COMISION ESTATAL DE LOS

DERECHOS HUMANOS
SINALOA

Culiacan, Sinaloa, 31 de julio de 2023
Oficio: CEDH/VG-CT/06/2023

Con la finalidad de poner a disposicion del publico las Recomendaciones emitidas por
esta Comision Estatal en el periodo 1998-2007, previo proceso de digitalizacion, me
permito solicitar a los integrantes del Comité de Transparencia de esta CEDH, analice la
propuesta de esta Visitaduria General, en el sentido de eliminar u omitir las partes o
secciones clasificadas como confidenciales de dichas resoluciones, de conformidad con
lo previsto por los articulos 141 y 149 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Sinaloa. Lo anterior permitiria la publicacion de tales
documentos en nuestra pagina web, facilitando asi el acceso a su contenido en version
publica.

En esa tesitura, someto a su consideracion la clasificacidon de los datos personales
considerados como confidenciales que se encuentran en las Recomendaciones
correspondientes a los anos 1998 a 2007, por contener informacion concerniente a
personas fisicas identificadas o identificables tal como lo establece el articulo 4 fraccion
XI de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del
Estado de Sinaloa, y de acuerdo a lo previsto por la fraccion Il del articulo 66 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la informacion Publica del Estado de Sinaloa.

Por lo anterior, de manera general y enunciativa mas no limitativa, senalo los datos a
testar en los documentos en cuestion, mencionando que cada Recomendacion debera
acompanarse de un listado con los datos especificos que sean eliminados u omitidos.

Datos a testar

Nombre de persona(s) quejosa(s)
Nombre de victima(s)

Nombres de menores de edad
Nombres de testigos

Nombres de civiles

Nombres de personas servidoras publicas
Nombres de autoridades responsables
Nombres de presuntos responsables
NUumero de averiguaciones previas
Numero de carpetas de investigacion
Folio de denuncia penal



Quedo de ustedes.

Edad

Estado civil

Domicilios particulares y/o ubicaciones
especificas

Escolaridad

Ocupacion

Nacionalidad

Fechas de nacimiento

Media filiacidn y rasgos particulares
Numeros telefonicos

Numero de seguridad social o analogo
RFC

CURP

Matriculas, series y  descripciones
vehiculares y de motocicletas

Numeros de vehiculos oficiales vy
matriculas

Folios de identificaciones oficiales
Nombres de empresas

Nombres de poblados

Numero de escrituras publicas

NUumero de series y matriculas de armas de
fuego

Claves catastrales, entre otros.

Atentamente

Mtro. Miguel .Ang Calderon Espinoza (i

.

Visitador General y Presidente “um fem

del Comité de Transparencia




COMISION ESTATAL DE LOS

DERECHOS HUMANOS
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COMITE DE TRANSPARENCIA

Acta de la Décima Sesion Extraordinaria del Comité de Transparencia

En la ciudad de Culiacan, Rosales, Sinaloa, siendo las nueve horas con diez minutos del dia
primero de agosto de dos mil veintitrés, constituidos previa convocatoria los integrantes del
Comité de Transparencia de esta Comisién, Mtro. Miguel Angel Calderdn Espinoza, Visitador
General; Mtro. Miguel Angel Lopez NUnez, Secretario Técnico y Lic. Daniela Verdugo Mejia,
Directora de Administracion, con caracter de Presidente y Vocales respectivamente, en la
sala de juntas de este organismo publico, ubicada en calle Ruperto L. Paliza 566 Sur en la
colonia Miguel Aleman, en esta ciudad, con la finalidad de analizar la propuesta contenida
en el oficio numero CEDH/VG-CT/06/2023 de fecha 31 de julio de 2023 suscrito por el
Mtro. Miguel Angel Calderén Espinoza, Visitador General de esta CEDH, por medio del cual
pone a consideracidon la clasificacion de los datos personales considerados como
confidenciales que se encuentran en las Recomendaciones correspondientes a los anos
1998 a 2007 emitidas por esta Comision Estatal, lo anterior con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 66 fraccion Il y 141 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Sinaloa.

. PASE LISTA DE ASISTENCIA

El Mtro. Miguel Angel Calderén Espinoza, Visitador General, en su caracter de Presidente de
este Comité de Transparencia, cede el uso de la voz al Mtro. Miguel Angel Lépez Nafez,
Secretario Técnico de esta CEDH, para tomar lista de asistencia, quien hace constar que se
encuentran presentes todos los integrantes de este Comité.

1. DECLARATORIA DE QUORUM LEGAL E INSTALACION DE LA SESION

En desahogo del segundo punto del orden del dia, el Mtro. Miguel Angel Lépez Nafez,
declara que en virtud de que nos encontramos presentes los integrantes del Comité, existe
quorum legal para sesionar, por lo que el presidente de este Comité declara instalada la

sesion.
1. ASUNTOS A TRATAR Y EN SU CASO, APROBACION DEL ORDEN DEL DIA

En este numeral se somete a consideracion de los integrantes de este Comité los puntos a
tratar en esta sesion:

Pase de lista.
Declaratoria de quorum legal e instalacion de la sesion.



Resolucion correspondiente a la propuesta contenida en el oficio numero CEDH/VG-

CT/06/2023 de fecha 31 de julio de 2023, suscrito por el Mtro. Miguel Angel Calderon
Espinoza, Visitador General de esta CEDH, por medio de la cual solicita la clasificacion de
los datos personales considerados como confidenciales, gue se encuentran en las
Recomendaciones correspondientes al periodo 1998-2007 emitidas por esta CEDH.

Por UNANIMIDAD se aprueba el orden del dia de esta Décima Sesion Extraordinaria del
Comité de Transparencia de la Comision Estatal de los Derechos Humanos de Sinaloa.

V. RESOLUCION RELATIVA A LA DECLARACION DE CLASIFICACION DE LOS DATOS
PERSONALES CONSIDERADOS COMO CONFIDENCIALES, EMITIDA EN EL
EXPEDIENTE NUMERO CEDH/CT/12/2023.

Una vez expuesta la propuesta de resolucion del Comité, el Mtro. Miguel Angel Lépez Ninez
recoge los votos y da cuenta de que por UNANIMIDAD se resuelve confirmar la clasificacion
de los datos personales por considerarse confidenciales, que se encuentran en las
Recomendaciones en cuestion.

CLAUSURA DE LA SESION.

Agotados todos los puntos previstos en el orden del dia, el Presidente del Comité clausura
la sesion, siendo las 9:50 horas del dia 01 de agosto de 2023.

|
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.

Mtro.MigueT/\ng Calderén Espinoza
Visitador General y Presidente
del Comité de Transparencia

i Q:»!\ ‘m“
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Mtro. Miguel \Lépez Nifez duge'Mejia
Secretario Técnjco y Vocal __~Directora de Admifistracién y
del Comite de Trénsparencia Vocal del Comité de Transparencia



COMISION ESTATAL DE LOS

DERECHOS HUMANOS
SINALOA

EXPEDIENTE NUMERO: CEDH/CT/12/2023

COMITE DE TRANSPARENCIA

Culiacan Rosales, Sinaloa, al dia uno del mes de agosto de dos mil veintitrés.

Analizado el expediente citado al rubro, formado con motivo de la peticion formulada por
el Mtro. Miguel Angel Calderdn Espinoza, Visitador General de esta CEDH, por medio de la
cual solicita la clasificacion de los datos personales considerados como confidenciales que
se encuentran en las Recomendaciones emitidas por esta Comision Estatal en el periodo
1998-2007, este Comité de Transparencia integrado de acuerdo a lo previsto por el
articulo 61 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Sinaloa, por el Mtro. Miguel Angel Calderon Espinoza, Visitador General y Presidente de
este Comité de Transparencia; Mtro. Miguel Angel Lépez NUnez, Secretario Técnico de esta
CEDH; y Lic. Daniela Verdugo Mejia, Directora Administrativa y Vocales de este Comité, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 66 fraccion Il de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Sinaloa, emite la presente resolucion:

. ANTECEDENTES Y TRAMITE

1. La peticion de referencia fue presentada por el Mtro. Miguel Angel Calderdn
Espinoza, Visitador General de esta CEDH, por medio de la cual solicita la
clasificacion de los datos personales considerados como confidenciales que se
encuentran en las Recomendaciones correspondientes al periodo 1998-2007,
emitidas por esta Comision.

2. Recibido el oficio antes citado, este Comité de Transparencia lo integro al
expediente en el que se actua, a efecto de contar con los elementos necesarios
para el pronunciamiento de la presente resolucion.

1. COMPETENCIA

Este Comité de Transparencia es competente para conocer y resolver el presente
procedimiento de acceso a la informacion, de conformidad por los articulos 6° de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 61, 66 fraccion |l y 141 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Sinaloa.



1. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERO. EI Visitador General sustenta su peticion a través de las siguientes
consideraciones y fundamentos:

Con la finalidad de poner a disposicidbn de las personas usuarias las
Recomendaciones emitidas por esta Comision Estatal en el periodo 1998-
2007, previo proceso de digitalizacion, me permito solicitar a los integrantes del
Comité de Transparencia de esta CEDH, analice la propuesta de esta Visitaduria
General, en el sentido de eliminar u omitir las partes o secciones clasificadas
como confidenciales de dichas resoluciones, de conformidad con lo previsto por
los articulos 141 y 149 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Sinaloa. Lo anterior permitiria la publicacidon de tales
documentos en nuestra pagina web, facilitando asi el acceso a su contenido en
version publica.

En esa tesitura, someto a su consideracion la clasificacion de los datos
personales considerados como confidenciales que se encuentran en las
Recomendaciones correspondientes a los anos 1998 a 2007, por contener
informacidn concerniente a personas fisicas identificadas o identificables tal
como lo establece el articulo 4 fraccion Xl| de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Sinaloa, y de
acuerdo a lo previsto por la fraccion Il del articulo 66 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la informacion Publica del Estado de Sinaloa.

Por lo anterior, de manera general y enunciativa mas no limitativa, senalo los
datos a testar en los documentos en cuestidn, mencionando que cada
Recomendacion debera acompanarse de un listado con los datos especificos
que le sean eliminados u omitidos.

Datos a testar

Nombre de persona(s) quejosa(s)
Nombre de victima(s)

Nombres de menores de edad
Nombres de testigos

Nombres de civiles

Nombres de personas servidoras publicas
Nombres de autoridades responsables
Nombres de presuntos responsables
NUumero de averiguaciones previas
Numero de carpetas de investigacion
Folio de denuncia penal

Edad

Estado civil



Domicilios particulares y/o ubicaciones
especificas

Escolaridad

Ocupacion

Nacionalidad

Fechas de nacimiento

Media filiacidn y rasgos particulares
Numeros telefonicos

Numero de seguridad social o analogo
RFC

CURP

Matriculas, series y descripciones
vehiculares y de motocicletas

Numeros de vehiculos oficiales vy
matriculas

Folios de identificaciones oficiales
Nombres de empresas

Nombres de poblados

Numero de escrituras publicas

Numero de series y matriculas de armas
de fuego

Claves catastrales, entre otros.

SEGUNDO. El articulo 165 establece que se considera informacion confidencial la que
contiene datos personales concernientes a una persona fisica, identificada o identificable.
Asimismo, el articulo 4 fraccion Xl de la Ley de Proteccidon de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del Estado de Sinaloa, dispone que se considera gque una persona es
identificable cuando su identidad pueda determinarse directa o indirectamente a traves
de cualquier informacion, ya sea numeérica, alfabética, grafica, acustica o de cualquier otro
tipo.

En el mismo sentido, el arabigo y fraccion citados en ultima instancia, establece de manera
enunciativa mas no limitativa, que una persona es identificada o identificable en cuanto a
Sus caracteristicas fisicas y los siguientes datos generales: nombre, edad, sexo, estado
civil, escolaridad, nacionalidad, numero telefonico particular, correo electronico no oficial,
huella dactilar, ADN, numero de seguridad social o analogo y Registro Federal de
Contribuyente.

TERCERO. A partir de lo antes expuesto, y tomando en cuenta |la relevancia de publicar
dichas Recomendaciones en versiones publicas a efecto de que se encuentren disponibles
para consulta del publico resulta procedente CONFIRMAR la declaracion de clasificacion
de los documentos en cuestion.

Al momento de elaborar las versiones publicas de las Recomendaciones mencionadas en
el oficio numero CEDH/VG-CT/06/2023 y de la presente resolucion, el Visitador General
debera testar solo aquellos datos personales que en ellos se consignen, en apego a lo
previsto en el articulo 160, 165 de la Ley de Transparencia estatal, en relacion con el



articulo 4 fraccion Xl de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, y demas normatividad aplicable en la materia.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 66 fraccion Il, 141 y 149 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado de Sinaloa.

IV. RESOLUCION

Por lo expuesto y fundado, se resuelve:

UNICO. Se CONFIRMA por unanimidad la clasificacion de los datos considerados como
confidenciales que se encuentran en las Recomendaciones enunciadas, segun lo
precisado en los puntos de Consideraciones y Fundamentos de esta resolucion,
autorizando la elaboracion de las versiones publicas.

NOTIFIQUESE al Visitador General de la Comision Estatal de los Derechos Humanos de
Sinaloa para el efecto conducente.

Asi lo resolvio el Comité de Transparencia de la Comision Estatal de los Derechos Humanos
de Sinaloa, en la Décima Sesion Extraordinaria de fecha 01 de agosto de 2023, por
unanimidad de votos de sus Vocales, los cuales son enunciados al rubro, haciendo constar
que a la fecha de la presente resolucidon no existe nombramiento de Titular de Datos
Personales.

Mtro.Miguel'Ang Calderdn Espinoza
Visitador General y Presidente
del Comité de Transparencia

|
Mtro. Miguel ,nke Lépez Nunez C Ay erduge \c.ej‘ia
Secretario Técnjco y Vocal _—Directora de Administracion y |
del Comité de Transparencia Vocal del Comité de Transparencia
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EN EL PRESENTE DOCUMENTO SE ELIMINARON LOS SIGUIENTES DATOS: NOMBRES DE QUEIQS0S, NOMBRE DE SERVIDORES PUBLICOS,
NOMBRES DE CIUDADANOS, NOMBRE DE EMPRESA, NACIONALIDAD, EDAD, ESTADO CIVIL, MATRICULA DE ARMA, CON FUNDAMENTO
LEGAL EN LOS ARTICULOS 3 FRACCION XXVI, 149, 155 FRACCION Ill, 156 ¥ 165 DE LA LEY DE TRANSPARENCIA ¥ ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE SINALOA, EN RELACION CON  LOS NUMERALES TRIGESIMO  OCTAVO  FRACCION |,
QUINCUAGESIMD  SEGUNDO PARRAFO SEGUNDO, QUINCUAGESIMO TERCERO, QUINCUAGESIMO NOVEND, SEXAGESIMO SEGUNDO Y

SEXAGESIMO TERCERD DE LOS LINEAMIENTOS GEMERALES EN MATERIA DE CLASIFIGAC ON ¥ DESCLASIFICACION DE LA
INFORMACION, AS| COMO LA ELABORACION DEVERSIOMES PUBLICAS. PERIODO DE RESERVA PERMAMENTE.

Comision Esiaral

de Derechos Humanos EXPEDIENTE No.: CEDH/VII/081/99

Sinaloa QUEJOSA: OV

RESOLUCION: RECOMENDACION
No. 39/99

- - - Culiacan Rosales, Sinaloa, a los trece dias del mes de octubre de mil
novecientos NOVENtA Y NUEVE. =~ - == === = = = = o o m s e e e e e e e e e oo oo -

---V IS T O para resolver el expediente CEDH/VII/081/99 integrado con motivo
de la queja o denuncia presentada ante esta Comision Estatal de Derechos
Humanos por el senor QV1 contra
personal de la Direccion de la Unidad de Asuntos Internos de la Secretaria
Generalde Gobierno, y------------ccccmmmmmm e e e e e e

i i s B REBULTAND OB ~ssismmmnnssmnnusnimsss

- - - 10. Presentacion de la queja. Que el 21 de junio de 1999, el senor

| QV1 presentd queja o denuncia ante esta
Comision Estatal de Derechos Humanos en contra de servidores publicos de dicha
dependencia, reclamacién que formulé en los siguientes términos:- - - - - - - - - - - -

‘ QV1 * * K,

con el debido respeto, me dirijo a usted para exponerle lo siguiente.

“PRIMERO: Mi queja en contra de la Contraloria de Gobierno (Unidad de Asuntos
Internos), por haberme salido residuos de cocaina sin haberme practicado dicho
examen.

“SEGUNDO: Porque a la hora y fecha que me notificaron que estaba dado de baja
ya habian pasado dos meses de haberme practicado dicho examen en el cual un
servidor procedi6 a presentarme voluntariamente, o sea que jamas fui sorprendido
para practicarme dicho examen.

“TERCERO: Porque cuando me presenté a la oficina de la Contraloria a exigir me
mostraran la muestra de mi orina y por érdenes del actual contralor, el Lic. SP1
le pidi6 al actual quimico que me mostrara mi muestra de orina y nos
manifestd6 que la habian tirado dejandome asi sin ninguna prueba para
demostrarles que jamas he consumido alguna droga de cualquier tipo.

“CUARTO: Porque también puedo demostrarles, que el ex capitan SP2

intervino en que me pusieran residuos para darme de baja, porque €l
me jurd que, mientras él estuviera dentro de la corporacion jamas entraria yo a

trabajar como policia. En ese entonces se puso de acuerdo con el ex teniente

Epitacio Osuna No. 1181 Pre., Planta Alia, Centro Sinaloa, CuliacAn Rosales, Sinaloa, México. C.P. 80200
Tel/Fax: (67) 14-64-59 v 14-64-47, E-mail: sindh@cndh.org.mx
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Comision Esiaral
de Derechos Humanos

2
Sinaloa

" SP3' actual contralor de gobierno, ya que cuando me avisaron de mi baja,
estaba el Lic. SP1

\ “QUINTO: Me he enterado que para poder ingresar a cualquier corporacion
policiaca debe de tener el tltimo examen negativo, el cual yo lo tengo, pero como
esta marcado en sus computadoras que tengo residuos en examenes anteriores
no puedo causar alta como custodio de los Sres. C1

“Por lo siguiente le pido de la manera mas atenta, que me ayuden a resolver mi
problema, ya que tengo 3 hijas que mantener, y me estan solicitando para laborar
como custodiode los Sres.C1 ( E1 )porelSr. - C2 ) Director
de Seguridad en E1 - Agradeceré infinitamente su ayuda.”

- - - 20. El anexo al escrito de queja. Que el agraviado adjunto escrito a su
reclamacion, obviamente con el propésito de reforzarla, anexo que, en lo que
’ interesa, resulta oportuno transcribir. Dice asi:---------=-----------=c----

“Ingresé a la Direccion de Seguridad Publica Municipal, el ano de 1984, como
encargado del Departamento Administrativo, puesto que desempefié hasta 1989,
ya que cuando tomg@ posesion el Mayor SP4 . como titular
detla DSPM. éste me nombré Subcomandante de sindicatura de la zona sur del
municipio, pero a la vez fungia como encargado de la "Banda de Guerra” de la
corporacion.

“Justamente en noviembre de 1989 atendiendo una orden del Director

SP4 esperaba su llegada al patio central de la corporacion en donde se llevaria
a cabo un evento, para iniciar con una “diana”, pero en esos momentos recibi otra
orden del subdirector Cap. SP2 de que no tocara hasta
que &l lo ordenara.

“El Director SP4 se molestd por no haber cumplido su orden y aun

cuando le expliqué que el Cap. SP2 me habia ordenado que no
tocara, el Director ordené que se me arrestara por cinco dias.

3 “Por considerar injusto el arresto y con el fin de tener un expediente limpio, solicite
mi baja voluntaria de la corporacion, lo que molesto al Cap. SP2 ,
quien me insulté amenazandome que mientras €l estuviera en Culiacan, yo no
tendria trabajo en ninguna dependencia policiaca.

“Asimismo le manifiesto que, poco antes de ese incidente fui el primer agente
policiaco en esta ciudad que se sometidé en forma voluntaria a un examen
antidoping, resultando negativo, por lo que el propio Director  SP4 . me
puso de ejemplo ante todos los agentes. ,

“Fue en febrero de 1990 cuando nuevamente se me presenta otra oportunidad e
ingreso nuevamente a la DSPM, siendo el titular de ésta el Lic. SP5

. . quien tenia instrucciones de darme de alta como Auxiliar
Administrativo “A".

Epitacio Osuna No. 1181 Pie., Plania Alia, Ceniro Sinaloa, CuliacAn Rosales, Sinaloa, México. C.P. 80200
Tel/Fax: (67) 14-64-%59 v 14-64-47, L-mail: sindh@cndhi.org.mx
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Sinaloa

“Es ahi en donde entra la venganza del Cap. SP2 quien como
subdirector de la corporacion hablo con el Lic.  SP5 malinformandome
y asegurando que yo tenia antecedentes penales por lo que no convenir al buen
servicio. Pero ahi no par6 todo, sino que también me malinformé con el propio

Secretario del Ayuntamiento, por lo que imposible para mi que se me diera de alta
en la corporacion.

“Sefor licenciado, fueron dos afos de tocar puertas y recibir muchas promesas de
ayuda, pero no se me concretaba mi interés de ingresar a alguna corporacion
policiaca.

“Fue tanta mi vocacion por el servicio policiaco que en 1992 y comprobando que
no tenia ningun antecedente penal, ingresé a las filas de la Policia Judicial del
B Estado.

“En la PJE el Director Lic. SP6 ~me nombrd coordinador
operativo en Escuinapa, en donde permaneci por mas de 9 meses, participando
en la detenciéon de una banda de secuestradores y varios homicidas.

W

“Nuevamente el Cap. SP2 - se entera que soy comandante de la
PJE y se presenta ante el Lic. SP6 - a quien nuevamente le dice que
soy un mal elemento y que tengo antecedentes penales.

“Fue a fines de 1992 cuando el Lic. SP6 , me ordena que me
presente en su oficina, por lo me trasladé desde Escuinapa a esta ciudad, pero
grande fue mi sorpresa que al tratar de entrevistarme con el Lic. SP6 | ésteno
me recibio.

“Fueron varios los intentos que realicé para entrevistarme con mi superior, pero la
(inica respuesta que obtuve fue que me dirigiera con el entonces jefe administrativo

Lic. SP7

‘El Lic. §P7 ., extrafiado me confié que no sabia el porque se habia ordenado
mi baja y solamente me explicd que era una orden directa del Lic. SP6

“Cabe hacerle mencién que durante todo ese tiempo en forma voluntaria acudi a
que se me aplicaran tres exdmenes antidoping, en 1989, 1992 y 1993, siendo ese
ultimo ano cuando con la salida de la PJE del Lic. SP6 y el ingreso
a ésta del Lic. SP5 regresé a laborar en la seguridad de
las empresas 1 pero dado de alta como agente de la PJE.

“Durante dos afios laboré normalmente en E 1, pero una tarde me encontré en una

gasolineria con el Cap. SP2 . quien al verme uniformado me
cuestion® en donde estaba trabajando, por lo que al saberlo de inmediato se
entrevist6é con el entonces Contralor de la Policia Teniente SP3

‘Al parecer el Cap. SP2 pidi6 al Teniente SP3 que se me aplicara
un examen antidoping, pero misteriosamente los resultados me lo informan tres

Sinaloa
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meses después en donde se me daba a conocer que “me habian salido residuos
de cocaina”, por lo que se me dio de baja de la corporacion.

“‘Inmediatamente acudi a entrevistarme con el titular de la Contraloria de Policia,
que para ese momento su titular era el Lic. SP1 - quien prometio
ayudarme y le orden6 al quimico que buscara mi muestra en la que se me habia
aplicado el antidoping, pero también misteriosamente ésta nunca aparecio.

“Buscando resolver mi problema y que mi nombre quedara limpio, acudi con el Lic.
SP8 |, quien fungia como subsecretario general de Gobierno,
mismo que me atendié muy bien y ordené al Lic. SP9 , quien ya

ocupaba el puesto de contralor, que me aplicara nuevamente otro examen
antidoping lo cual se efectu6 el dia 5 de enero de 1995 y el resultado fue negativo.

“Sin embargo y pese a este nuevo examen antidoping con resultado negativo, el
sistema de computo de la Procuraduria General de Justicia, aparece mi resultado
positivo, por lo que nuevamente vuelvo a tocar puertas para pedir ayuda.

“No fue sino hasta 1996 cuando siendo Director de la PJE el Lic. SP1 |, meda
de alta y nuevamente ingresd a laborar en seguridad de las empresas E1.

&
“Mientras continuaba normalmente laborando en E1, mis documentos quedan
congelados en el departamento de Recursos Humanos de la PGJE, debido a que
en el sistema de computo continuaba y continia hasta la fecha el resultado de

“residuos de cocaina”, aun cuando se me aplicé un examen posterior a este en el
que resultd negativo.

“Durante nueve meses laboré sin percibir sueldo, ya que la cantidad, (sueldo), que
la empresa E1 me tenia asignado se depositaba en la oficina de Recursos
Humanos de Gobierno del Estado y debido a que la PGJE no habia tramitado mi
alta, no me salia el cheque de mis honorarios.

“Gracias a la intervencion del Lic. - C2 se recuper6 el dinero de mi
sueldo el cual la empresa E1 me otorgd de inmediato.

“Debido a mi problema ya no pude continuar laborando, pero el Lic. (G2

“me asegurd que en cuanto lo resolviera me contrataria ya que me senalo
que mi desemperfio laborar fue excelente y supe ganarme la confianza de mis
superiores y el respeto de mis comparneros.”

- --30. La solicitud de informe a la autoridad presunta responsable. Que con
oficio CEDH/V/CUL/000544, de 1 de julio de 1999, esta Comision solicito del

licenciado SP9 Director de la Unidad de Asuntos
Internos, de la Secretaria General de Gobierno, rindiera el informe de ley.- - - - - -

- - - 40. La solicitud de colaboracion al Subsecretario de Estudios, Proyectos
y Desarrollo, de la Secretaria de Proteccion Ciudadana. Que con oficio

1e Derechos Humanos

Sinaloa
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CEDH/N/CUL/000545, de 1 de julio de 1999, esta Comision solicito del licenciado

SP5 . Subsecretario de Estudios, Proyectos y
Desarrollo, de la Secretaria de Proteccion Ciudadana, informara respecto a
algunos actos motivode laqueja.----------==---““-“--“-““-““““--------

---50. Contestacion de la autoridad colaboradora. Que con oficio SEPD 06/99,

de 6 de julio de 1999, el servidor publico citado informé a esta Comision lo
SIQUIBNTE - = = == s s s e e e e e e e e e e e e m e maa oo

“En atencioén a su Oficio numero CEDH/VV/CUL/000545 de fecha Primero de los que
cursan, relacionado con la denuncia presentada ante esa Comision estatal de
Derechos Humanos por el C. QV1

registrada con el expediente numero CEDH/VII/081/99, manifiesto a Usted:

"A.- Conoci al senor SP2 desde el 1ro. de Enero de
1990, con motivo de la relacidon de trabajo que se inicié cuando tome posesion del
cargo de Director de Seguridad Publica en este Municipio.

“B.- Conocialsefor . ~ SP4 el 31 de Diciembre de
1989, cuando lo relevé en el cargo de Director de Seguridad Publica Municipal.

“C.- No recuerdo haber recibido instrucciones de dar de alta al denunciante,

durante el tiempo que permaneci en el cargo de Director de Seguridad Publica
Municipal.

“‘D.- No recuerdo que el senor SP2 haya mal
informado ante mi al denunciante. Independientemente de ello, no podria €l, haber
influido en mis decisiones en asuntos tan delicados como el trabajo de una
persona.

“E.- Dejé de prestar mis servicios como Director de Policia Judicial del Estado, el
31 de Diciembre de 1992, sin embargo en esos anos, los examenes antidrogas se
efectuaban de oficio por la entonces Contraloria general de Seguridad Publicay a

+ quién le resultaba positivo era dado de baja de la corporacion en que estuviera
laborando. Esto debido a la relacién innegable entre el que consume y el que se

la proporciona; relacion de ninguna manera conveniente para la corporacion, ni
para la sociedad.

“Considéreme atento para ampliar la informacidén en caso de ser necesario.”

- - - 60. Contestacion de la autoridad presunta responsable. Que con oficio
UAI/188/99, de 7 de julio de 1999, el licenciado SP9

Director de la Unidad de Asuntos Internos, de la Secretaria General de Gobierno,
expreso a esta Comision lo siguientei- - - === === - - mmmm oo

Comision
Derechos Humanos
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“En respuesta a su oficio No. CEDH/V/CUL/000544, de fecha 01 de julio del ano
en curso, mediante el cual me solicita le informe diferentes aspectos que se
tomaron en consideracion en el examen toxicolégico, que le fue aplicado al C.

QV1 ~~, por tal motivo a continuacion me permito
detallar toda la informacion solicitada en el orden descrito en su peticion:

“A).- AlC. QV1 “de acuerdo a los registros sobre
resultados que se tienen en esta Unidad de Asuntos Internos y Contraloria,
se le han aplicado cinco examenes toxicolégicos para la deteccion del
consumo de drogas, los cuales se describen a continuacion:

“Con fecha 12 de octubre de 1989, a peticion de la Direccion de Seguridad
Publica Municipal, resultando negativo.

“El 16 de marzo de 1992, se le aplicé el examen como aspirante a solicitud
de la Direccién de Seguridad Publica Municipal, resultando negativo.

“Con fecha 03 de noviembre de 1992, se le aplic6 examen como aspirante

a peticién de la Direccion de Policia Judicial del Estado, resultando
negativo.

“En los meses de marzo y abril de 1993, se le aplicé examen toxicologico

a todo el personal de la Procuraduria General de Justicia del Estado,

incluyendo a los Agentes de Policia Judicial, por instrucciones del C.
SP1 . Jefe de la Unidad de Asuntos Internos y Contraloria

de la Procuraduria General de Justicia del Estado, resultando el quejoso

positivo (residuos cocaina) en el analisis aplicado el dia 24 de abril de
1993.

“Con fecha 05 de enero de 1995, solicitd el quejoso examen toxicologico,
presentandose ante esta Unidad de Asuntos Internos y Contraloria,
resultando negativo.

“B).- El examen toxicoldgico, cuyo resultado fue positivo (residuos cocaina),
debido a que este andlisis se aplico en abril de 1993, no se encontraron

3 registros en esta Unidad, sobre la fecha y hora de la toma de la muestra
bioldgica.

“C).- Se obtuvo informaciéon que el andlisis del examen positivo citado, fue
practicado por el Ing. SP10 ~ encargado del
laboratorio, exempleado de la Unidad de Asuntos Internos y Contraloria de
la Procuraduria General de Justicia del Estado, siendo responsable del

laboratorio en ese tiempo, el Q.F.B. SP11
| }P “D).- El tipo de muestra bioldgica obtenida fue: orina (liquido excrementicio).
\\xv_& éﬁ‘idi?ft;}“i.}:‘; “E).- Sobre la cantidad exacta de la muestra, le inform6 que de acuerdo a Ia
o T A G fecha que fue recopilada ha transcurrido mucho tiempo y no se tienen esos
Sl registros.
Comisié Al
de Derechod Humanos
Sinaloa
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‘F).-  Se obtuvo informacion, que el contenedor utilizado, es igual al que se
utiliza actualmente, es un recipiente con tapa hermética de material
plastico, sin uso previo (desechable).

“G).- Se obtuvo informacién que el procedimiento que se utilizaba para la toma
de la muestra en la fecha del citado examen iniciaba, solicitandole a la
persona su nombre, categoria y su identificacion. Se le entrega el

recipiente rotulado con su nombre, solicitando el depdsito de su muestra
de orina.

“H).- Debido al tiempo transcurrido, no se encontraron registros sobre las
personas con fe publica que estuvieron presentes durante la toma de la
muestra.

1).- No se tiene registrado en que, como y a que horas fue trasladado el
espécimen biolégico al sitio donde fue guardado previamente al examen
analitico instrumental, ya que debido al tiempo transcurrido ya no existen
eso0s registros.

“J).-  Debido al tiempo transcurrido ya no existen registros de los generales de
la personaicon fe publica que certificd que el espécimen biologico obtenido

del C. QV1 ~, fue el que se analizé en el
laboratorio donde se obtuvo el resultado positivo.

“K).- Para el analisis del especimen biolégico, se utilizé el equipo analizador
TDX. marca Abbott instalado en esta Unidad, el cual es un sistema
automatizado para la deteccién de drogas de abuso y sus metabolitos en
muestra de orina, utilizando la tecnologia de ensayo FPIA (inmunoensayo
de polarizacion fluorescente). Se emplea una curva de calibracion
almacenada ajustada de fabrica a un umbral que parte de 18.0
nanogramos por mililitro para la deteccion de consumo de marihuana y de

0.04 microgramos por mililitro para deteccion de consumo de cocaina.

“L).- El examen del especimen, cuyo resultado fue positivo en consumo de
cocaina, de acuerdo a los registros que aun se conservan en el
3 laboratorio, se llevo a cabo el dia 24 de abril de 1993, a las 9:14 horas.

“LL).- El resultado como ya se citd anteriormente fue positivo en cocaina
(residuos), de 0.04 microgramos por mililitro.

“M).- Los resultados obtenidos en los examenes toxicolégicos analizados en el
equipo TDX, marca Abbott, no tienen margen de error, porque este
siempre se mantiene en Optimas condiciones de uso y se cuenta con
personal profesional altamente calificado, quienes reciben capacitacion
constante y sistematica sobre el funcionamiento y operacion del equipo.
También se les capacita sobre los principios técnicos, basicos que se

requieren para la recoleccion, manejo y traslado de muestras al
laboratorio.

Epitacio Osuna No. 1181 Pie., Plania Alia, Centro Sinaloa, CuliacAn Rosales, Sinaloa, México. C.P. 80200
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“Los resultados considerados positivos dentro de nuestros parametros (0.04
mg./ml. Para cocaina y 18.0 ng./ml. para marihuana), descartan toda posibilidad
de reactividad cruzada con compuestos de estructura quimica o de uso concreto
(medicamentos), porque éstos producen resultados inferiores a la sensibilidad del
ensayo de localizacion de drogas de abuso.

“Anexo al presente, copias fotostaticas certificadas de la hoja de anotacion utilizada
en el laboratorio, en la fecha del examen citado, asi como la tira de resultados del
equipo analizador TDX y copia del oficio No. UAIC/100/93, de fecha 03 de mayo
de 1999 mediante el cual el C. SP1 “informa al Director de
Policia Judicial, los resultados obtenidos del examen aplicado a los Agentes,
remiti€ndole los correspondientes certificados de resultados.”

- - - 70. Los escritos del senor C2 , Director de
Seguridad de Ejecutivos del E1 e B T e R e e

- - - A) Al Director de Policia Judicial del Estado.----------------“--------

1

“Por este conducto, y de no existir inconveniente alguno, me permito solicitar a
usted que sea dado de alta en esa corporacion a su cargo, con fecha 1 de junio de
1999, el SR. QV1 , como agente de la
Policia Judicial del Estado, a efecto de que sea comisionado en =

en esta ciudad. (conveniado) (sic).

“Dicho elemento vendria a sustituir al SR. C3 _mismo quien
solicito su renuncia voluntaria con fecha febrero 28 de 1999. Agradeciendo la
posibilidad, de que el SR. QV1 . se le puede asignar
la pistola que quedo depositada en el banco de armas de esa corporacion, marca
Smth y Wesson, matricula

“Sin otro particular, le agradezco a Ud. Su atencién a la presente.”
- - - B) Al Secretario de Proteccion Ciudagana.--~-~=-=--==s~sccccccnccnca-

“Por este conducto, me permito solicitar a usted, de no existir inconveniente alguno,
que el SR. QV1 - sea dado de alta como
Policia tercero y pasar comisionado a esta empresa en funciones de Proteccion de
Ejecutivos para la prevencion de secuestro.

“Lo anterior, en virtud de que el mencionado elemento con anterioridad presto sus

servicio en dicha funcién, habiendo mostrado honradez, disciplina, responsabilidad,
constancia y buenas costumbres.

“Le agradezco su atencion.”

Comisidndstaial
de Derechios Humanos
Sinaloa
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- - - 80. La entrevista de personal de esta Comision con el senor

C2 . Que con el proposito de constatar el contenido de los
documentos citados en el punto precedente, personal de este organismo se
comunico telefobnicamente con el senor C2

actuaciones que se reproducen a continuacién:-------------------------

---a)29dejuliode1999.-----------cmccmc e e e e e e e m - -

“- - - En la ciudad de Culiacan Rosales, Sinaloa, a los veintinueve dias del mes de
julio de mil novecientos noventa y nueve, YO, licenciado SP12

. Visitador Adjunto de la Comision Estatal de Derechos
Humanos, en ejercicio de la facultad fedataria que me confiere el articulo 17, de la
Ley Organica de la Comision Estatal de Derechos Humanos:-----=---=-------

“. - - Que a efecto de tener comunicacién con el sefior C2
. Director de Seguridad de Ejecutivos del E1 y plantearle

respecto de lo notificado a esta Comision por el sefior QV1
en el sentido de que dicho Director de Seguridad tiene
conocimiento del historial policial del mismo, quien solicita sea dado de alta como
policia tercero en la Secretaria de Protecciéon Ciudadana para que sea comisionado
a la Direccion de Seguridad de Ejecutivos del E1 | siendo las 18:40 horas

de la fecha en que se actua, el suscrito marqué el numero telefonico
contestandome quien dijo llamarse © (C4 ",y desempenarse como secretaria
del sefor C2 ,quien a pregunta expresa que le fue
formulada dijo que él se encontraba fuera de la ciudad y que regresaba hasta el dia

2 de agosto de 1999.- == == === s - - e e e e e e e maaa—oo--

‘- - - En mérito de ello, se le expreso a dicha secretaria que le informara al sefor

C2 a su regreso, tuviera a bien comunicarse con el
licenciado SP13 , Visitador Adjunto de esta Comision, a
efecto de plantearle lo dicho por el senor QV1

“- - - Lo anterior se hace constar para los efectos correspondientes, dandose por
terminada la presente diligencia siendo las 18:43 (dieciocho horas con cuarenta y
f tres minutos) de la fechaenque se actua.----------------c-cccccc-- -

-------------------------------------------------- DOY FE - - -

“El Visitador Adjunto de la Comision
“Estatal de Derechos Humanos.

"LIC. SP12
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' ---b)3deagostode 1999.------------cm-cmcmommonn- B

‘- - - En la ciudad de Culiacan Rosales, Sinaloa, a los tres dias del mes de agosto
de mil novecientos noventa y nueve, YO, licenciado SP13
Visitador Adjunto de la Comision Estatal de Derechos Humanos, en ejercicio

de la facultad fedataria que me confiere el articulo 17, de la Ley Organica de Ia
Comision Estatal de Derechos HUMAaNoS - === ==--ccccccmcmcmmmmmm e oo o -

“- - - Que siendo las 12:45 horas (doce horas con cuarenta y cinco minutos) del dia
en que se actia se comunico telefébnicamente con el suscrito quien dijo ser

C2 Director de Seguridad de Ejecutivos del E1
“persona a la que hice saber que el senor QV1

habia presentado queja contra la Unidad de Asuntos Internos, de la
Secretaria General de Gobierno, por haberle resultado positivo el examen de
consumo de drogas que le practicaron el 24 de abril de 1993, estudio que segun
la informacién que proporcionara a esta Comision el Director de la Unidad de
Asuntos Internos de la Secretaria citada no cuenta con registros de la fecha y hora
de la toma de la muestra, la cantidad exacta de la misma ni de las personas con
fe publica que constataron que el especimen biolégico obtenido del senor

QV1 fue el que se analizé en el laboratorio
donde se obtuvo el resultado positivo.-==-=======-==-“c-ccccceccmom--

“- - - El sefior C2 expreso al infrascrito que el
quejoso trabajé con el E1 durante siete meses en el area de seguridad y
que durante ese tiempo siempre se comportd en forma responsable, seria y con
una gran capacidad para desempenar el trabajo de seguridad que inclusive tomo
parte de algunas practicas de tiro que el mismo grupo organiz0.--------------

‘- - - También dijo que una dependencia oficial le comunico que el senor

QV1 tenia antecedentes negativos razon
por la que ya no fue posible seguir contratando sus servicios como vigilante.- - - - -

“_ - - El Director de Seguridad de Ejecutivosdel E1  expres6 que en mayo
de 1999 solicitdé del Director de la Policia Judicial del Estado, que el senor

QV1 fuera dado de alta en esa corporacion
a partir del 1 de junio de 1999 para que fuera comisionado a E1

 recibiendo por respuesta el 24 de mayo de 1999 que tal tramite deberia
hacerlo ante la Secretaria de Proteccion Ciudadana.---------=-=-=--=- -« - =« ==

“- - - Sigui6 diciendo que la contratacion del quejoso no ha sido posible porque
existe el antecedente negativo del examen positivo de consumo de drogas en
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“- - - El suscrito pregunté al sefor C2 que aun
conociendo los antecedentes mencionados en caso de que este organismo
obtuviera la anuencia de la Secretaria de Proteccion Ciudadana para dar de alta
al quejoso como empleado de seguridad de la corporacion citada si estaria
dispuesto a contratarlo contestando que lo haria de inmediato en cuanto tuviese
una vacante, lo que sera en un plazode unoa dos meses.--=-=-==-=-===-===--=---

“- - - Lo anterior se hace constar para los efectos correspondientes, dandose por
terminada la presente diligencia siendo las 12:55 (doce horas con cincuenta y cinco
minutos) de la fechaen que se actua.----------=----ccc-oc----- DOY FE.- -

“El Visitador Adjunto de la Comision Estatal
‘de Derechos Humanos,

LC. SP13

---Expuestoloanterior,y------------c-cccmm e e - - - -

----------------- ~CONSIDERANDOS ----------cmommmmmnns

- - - |. La competencia. Que dado que los actos presuntamente transgresores de
derechos humanos son atribuidos a personal de la Direccidon de la Unidad de
Asuntos Internos, de la Secretaria General de Gobierno, dependencia del Poder
Ejecutivo del Estado, de conformidad con lo prevenido por el articulo 30., de la Ley
Organica de la Comision Estatal de Derechos Humanos, se surte plenamente la
competencia a este organismo para conocer y resolver de la supuesta violacion.- -

- - - ll. Objeto de estudio. Que el objeto de la investigacion que hoy se resuelve

consiste en dilucidar si son confiables las circunstancias en que fue tomada la
muestra de orina del quejoso y analizada posteriormente por el laboratorio de la

Unidad de Asuntos Internos, de la Secretaria General de Gobierno.-----------

- - - lll. Marco juridico. Que en un régimen constitucional como el nuestro la
conducta de los servidores publicos debe examinarse, en un primer plano, en
funcion de lo que sobre el particular estatuya la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y, enseguida, abordar tal estudio con lo que la
legislacion secundaria respectiva prevenga, razon por la cual examinaremos

algunos preceptos de los cuerpos legales que a continuacion, en forma sucesiva,
se ANOtAN'------~~c-ceccccccccccrccssrcmas e s s st e r -

- - - A) Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.--------------
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“Articulo 16. Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio. papeles
O posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente,
que funde y motive la causa legal del procedimiento..."

lllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllll

- - - La disposicion antes citada es, sin lugar a dudas, como dice don lgnacio

Burgoa Orihuela, el sostén del cumplimiento de la ley por parte de los servidores
publicos, autor que, al respecto, expresa lo siguiente: - - - - - - - - o oo oo ___

‘La garantia que mayor proteccién imparte al gobernado nuestro orden juridico
constitucional es, sin duda alguna, la de legalidad consagrada en el articulo 16 de
la ley suprema, a tal punto que la garantia de competencia que hemos estudiado
queda dentro de ella. La eficacia juridica de la garantia de legalidad reside en el
hecho de que por su mediacién se protege todo el sistema de derecho objetivo de
México, desde la misma Constitucion hasta el reglamento administrativo mas
minucioso..."

--- Lo anterior es, pues, el sustento doctrinario del principio de legalidad, que
se ha convertido en un aforismo juridico segun el cual los gobernados pueden

nacer todo aquello que no les esté prohibido, en tanto que los gobernantes
--autoridades-- unicamente pueden hacer aquello que la ley les autoriza.- - - - - - -

- - - EI mismo tratadista agrega al respectoque: - - - === - - - - oo ___.

"La fundamentacion legal de todo acto autoritario que cause al gobernado una
molestia en los bienes juridicos a que se refiere el articulo 16 Constitucional no es
sino una consecuencia directa del principio de legalidad que consiste en que
las autoridades so6lo pueden hacer lo que la ley les permite, principio que ha
sido acogido por la jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién (en
efecto, la Suprema Corte ha definido que: "...las autoridades no tienen mas
facultades que las que la ley les otorga, pues si asi no fuera, facil seria suponer
iImplicitas todas las necesarias para sostener actos que tendrian que ser

3 arbitrarios por carecer de fundamento legal": Semanario Judicial de la
Federacién, Quinta Epoca, Tomo XllI, pagina 514)2:

- - - Es decir, si una ley o reglamento previene ciertas atribuciones a un servidor
publico, de actualizarse la hipdtesis normativa respectiva la atribucion deviene en
deber juridico a cargo del funcionario, o sea, salvo que la misma norma lo
prevenga no queada a juicio del servidor publico actuar o no conforme lo disponga

SN/ e ' Ignacio Burgoa, Las Garantias Individuales, Ed. Porrua, S.A.; Decimosexta edicion, México
A M AL 1982, pp. 590 a 595.
COMIS!OW * Ibidem p. 592.
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la ley o reglamento, sino, se reitera, concretizado el supuesto. la consecuencia es
el cumplimiento puntual de sus deberes comotal- = - - -« - - - - - - - ...

- - - Otro numeral de |a carta magna que resulta pertinente examinar es el articulo
108, que enlo que interesadice @sit- == - === o= o coce oo

“Articulo 108

llllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllll

‘Las Constituciones de los Estados de Ia Republica precisaran, en los mismos

terminos del primer parrafo de este articulo y para los efectos de sus
responsabilidades, el caracter de servidores publicos de quienes desemperfien

empleo, cargo o comisiodn en los Estados y en los Municipios.”

“Articulo 130. Para los efectos de las responsabilidades contenidas en este Titulo,
se entiende por servidor publico toda persona fisica que desemperie un empleo,
cargo o comision de cualquier naturaleza en alguno de los tres poderes del
Gobierno del Estado, en los Ayuntamientos, asi como en los organismos
descentralizados, empresas de participacion estatal mayoritaria. sociedades y

asociaciones asimiladas a éstas y fideicomisos del Estado vy Municipios en los
Ayuntamientos y organismos e instituciones municipales.

“Todo servidor publico sera responsable de los actos u omisiones oficiales en que

Incurra y que redunde en perjuicio de los intereses publicos fundamentales o de su
buen despacho, independientemente de Ia jerarquia, denominacion vy origen del
cargo. Se concede accién popular para denunciar los delitos y faltas a que se

3 refiere este Titulo, bajo la mas estricta reésponsabilidad del denunciante y mediante
la presentacion de elementos de prueba.

llllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllll

- - - El numeral reproducido previene que en Sinaloa seran servidores publicos los

Epitacio Osuna No. 1181 Pre.,

que desempefien un empleo, cargo o comision en el Poder Ejecutivo, Legislativo

O Judicial, en los ayuntamientos y en cualquier organismo de la administracion
publica paraestatal o paramunicipal.- - === = == = - - o o oo ____ e

actos u omisiones en que incurran respecto al ejercicio anémalo de sy cargo

perjudicando intereses publicos fundamentales O el debido ejercicio de sus
atribuciones.- -

Planta Alia, Centro Sinaloa, CuliacAn Rosales, Sinaloa, México. C.P. 80200
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- - - C) Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado.- - - - - - -

- --En el mismo tenor, resulta pertinente transcribir lo que previene el articulo 47,

de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado, que es lo
Y10 L1 1= | = R

"Articulo 47. Para el cumplimiento de lo establecido en la presente Ley, los
servidores publicos tendran las siguientes obligaciones:

“l. Cumplir con eficiencia el servicio que le sea encomendado y abstenerse de
cualquier acto u omision que cause la suspension o deficiencia de dicho servicio
o implique abuso o ejercicio indebido, de su empleo, cargo o comisiéon".

llllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllll

- - - De la fraccion | del precepto anterior se advierten varias hipotesis que, de
actualizarse, se traducen en incumplimiento de obligaciones administrativas de
parte de servidores publicos, pero para el caso en estudio es importante examinar
|a sigulente eXpresiOn == === === cccmm e e e e e e e

"...abuso o ejercicio indebido de su empleo, cargo o comision”.

- - - De este enunciado se desprende que un servidor publico, al ejercer
Irregularmente sus atribuciones, puede incurrir en un exceso o en una deficiencia
en el ejercicio de las mismas, de modo que, por un lado, puede darse un ejercicio
abusivo del cargo --en los excesos-- y por otro, una prestacion de servicio publico
Incompleto --en las deficiencias-- por lo que, dicho sea de paso, en ambas
hipotesis se tiene un ejercicio indebido de tal cargo, ya que el proceder del

servidor publico queda fuera del marco normativo que regula el cumplimiento de
sus atribuciones. ---==--ccccccccccccnccccccccnrenenccccccnsnenaas

- - - IV. Motivos de inconformidad. Para el examen de los motivos de queja

estudiaremos, en lo que interesa, los actos reclamados por el agraviado,
presentados en su escrito de denuncia, que son los siguientes:- - - - - = = - - - - - - -

- - - Primer motivo de inconformidad. Este primer motivo de inconformidad
consistid en lo siguientei- - = = = == = c - m o mm oo

"PRIMERO: Mi queja en contra de la Contraloria de Gobierno (Unidad de Asuntos

Internos), por haberme salido residuos de cocaina sin haberme practicado dicho
examen.
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- - - Para el analisis de esta reclamacién basta la lectura del inciso a), quinto
parrafo, del oficio UAI/188/99, de 7 de julio de 1999, firmado por el Director de la
. Unidad de Asuntos Internos, dirigido a esta Comision que, en lo que interesa,

"En los meses de marzo y abril de 1993, se le aplicd examen toxicolégico a todo

el personal de la Procuraduria General de Justicia del Estado, incluyendo a los
Agentes de Policia Judicial, por instrucciones del C. SP1 - Jefe

de la Unidad de Asuntos Internos y Contraloria de la Procuraduria General de

Justicia del Estado, resultando el quejoso positivo (residuos cocaina) en el analisis
aplicado el dia 24 de abril de 1993.

- - - Lo anterior cabe adminicularlo con lo que el quejoso expreso en el escrito que
anexo a su reclamacion que, en lo que interesa, dice asit-----------------_

“Cabe hacerle mencion que durante todo ese tiempo en forma voluntaria acudi a
que se me aplicaran tres examenes antidoping, en 1989, 1992 y 1993, siendo ese
ultimo ano cuando con la salida de la PJE del Lic. SP6 y el ingreso

a ésta del Lic. SP5 , regresé a laborar en la seguridad de
las empresas 1, pero dado de alta como agente de la PJE.

llllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllll

‘Inmediatamente acudi a entrevistarme con el titular de la Contraloria de Policia,
que para ese momento su titular era el Lic. SP1 ~quien prometio
ayudarme y le ordenoé al quimico que buscara mi muestra en la que se me habia
aplicado el antidoping, pero también misteriosamente ésta nunca aparecid.”

llllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllll

- - - Es claro que el quejoso admite que si le fueron practicadas tomas de muestra
de orina y el analisis correspondiente para determinacién de consumo de drogas,
y que tal muestra, cuando intentd localizarla mediante la intervencidon del

licenciado SP1 , la misma no fue encontrada por el
quimico encargado del laboratorio, de ahi lo infundado del motivo de
iInconformidad examinado.- = = = === = == = - e e e oo

~ ---3egundo motivo de inconformidad. En el siguiente motivo de inconformidad
2 ) S€ expresode lasiguientemanerai--------c-cc e oo i oo e i m e

“a

3 "SEGUNDQO: Porque a la hora y fecha que me notificaron que estaba dado de baja
ya habian pasado dos meses de haberme practicado dicho examen en el cual un

servidor procedio a presentarme voluntariamente, o sea que jamas fui sorprendido
para practicarme dicho examen.

de DerechliosYHumanos
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“TERCERO: Porgue cuando me presente a la oficina de la Contraloria a exigir me

mostraran la muestra de mi orina y por érdenes del actual contralor, el Lic. SP1

~, le pidié al actual quimico que me mostrara mi muestra de orina y nos

\ manifestd6 que la habian tirado dejandome asi sin ninguna prueba para
demostrarles que jamas he consumido alguna droga de cualquier tipo.

- - - En relacion con este motivo de reclamacion es pertinente referir que en los
anexos al informe que rindié la autoridad presunta responsable existe una relacion
fechada el 24 de abril de 1993 en la que figura el nombre del quejoso y en |a
columna de cocaina indica residuos; de igual manera, consta adjunto al informe
referido copia del oficio UAI/100/93, de 3 de mayo de 1993, con el que el
licenciado SP1 - entonces Jefe de Asuntos Internos y
Contraloria, de la Procuraduria General de Justicia del Estado, expreso al Director
de la Policia Judicial lo siguientei--------------ccccmmmcmcmm e e e e -

“Por medio del presente oficio y por acuerdo del C. Procurador General de Justicia
en el Estado, remito a usted 575 certificados conteniendo el resultado y récord de

los analisis para deteccion de uso de drogas efectuados a agentes de la direccion
arsu digno cargo, adscritos a la zona centro, sur y norte del Estado.

“Lo anterior, con la finalidad de que estos certificados sean incorporados al
expediente personal de cada agente, dando cumplimiento con ello a las normas y
criterios establecidos para actualizar el sistema de registro y control de los
elementos que integran las dependencias de seguridad publica en el Estado.”

- - - De lo anterior se desprende que, efectivamente, el 24 de abril de 1993, el
laboratorio de la Unidad de Asuntos Internos determind que al senor
QV1 le habia resultado positivo el estudio de consumo

de cocaina en el nivel mas bajo, es decir, de residuos, que corresponde a 0.04
microgramo por mililitro.-=-==-=--=-----c -

- - - También consta que el 3 de mayo de 1993 el entonces jefe de Asuntos
Internos y Contraloria de la Procuraduria General de Justicia del Estado remitio
al Director de Policia Judicial 575 certificados conteniendo el resultado y record de
los analisis para deteccion de uso de drogas efectuados a los agentes de dicha

7 ‘?.—;W%% Direccion adscritos a las zonas sur, centro y norte del Estado.---------------
7 (ALY,
%& ‘. 4; - - - Aunque de las constancias de la investigacion que hoy se resuelve no se
‘Qb@ féﬁ ‘advierte acto posterior al oficio UAI/100/93, de 3 de mayo de 1993, en relacion con
Qﬁﬂ&{iﬁ’ el quejoso, su contenido autoriza a inferir que el profesor SP14
Conisibuirat - en ese entonces Director de Policia Judicial, con base en el
de Derechios f40manos
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resultado positivo del analisis clinico en cuanto al consumo de cocaina, ordeno la

baja del reclamante, sustentada, seguramente, en el resultado de dicho examen
QUIMICO.- = = = === === mmm oo e e oommmmmm—oo-ooooo---

- - - Lo anterior se corrobora con lo que el agraviado expreso en su escrito anexo
a la queja. Expreso lo siguientei- - === --==-=-cc - e -

“Al parecer el Cap. SP2 pidi6 al Teniente SP3 que se me aplicara
un examen antidoping, pero misteriosamente los resultados me lo informan tres

meses después en donde se me daba a conocer que “me habian salido residuos
de cocaina”, por lo que se me dio de baja de la corporacion.

- -- Lo anterior debe adminicularse con lo que el Director de la Unidad de Asuntos
, Internos expreso a esta Comision con oficio UAI/188/99, de 7 de julio de 1999, que
en lo que interesa fue lo que enseguida se transcribe:---------------------

“B).-  El examen toxicologico, cuyo resultado fue positivo (residuos cocaina),
debido a que este analisis se aplicé en abril de 1993, no se encontraron
registros en esta Unidad, sobre la fecha y hora de la toma de la muestra
biologica.

lllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllll

“E).-  Sobre la cantidad exacta de la muestra, le inform6 que de acuerdo a la
fecha que fue recopilada ha transcurrido mucho tiempo y no se tienen esos
registros.

lllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllll

“H).- Debido al tiempo transcurrido, no se encontraron registros sobre las

personas con fe publica que estuvieron presentes durante la toma de la
muestra.

“1).- No se tiene registrado en que, como y a que horas fue trasladado el
espécimen biolégico al sitio donde fue guardado previamente al examen

analitico instrumental, ya que debido al tiempo transcurrido ya no existen
esos registros.

“J).-  Debido al tiempo transcurrido ya no existen registros de los generales de
la persona con fe publica que certificé que el espécimen biolégico obtenido
del C. QV1 , fue el que se analizé en el
laboratorio donde se obtuvo el resultado positivo.
_ ﬁ%\ﬁs\ A\ y - - - Es decir, es patente que por razones que no se acreditan en la investigacion
\f}_h MO A9t7  que hoy se resuelve los datos con que cuenta la Direccion de la Unidad de
“wﬁ-"’;‘;‘i‘ ;-'-E:.;;L_ﬂp-

% - Asuntos Internos respecto a la muestra y su analisis son evasivos en cuanto a la
Comisign Estaal precision de horas, lugares y nombres de servidores publicos que intervinieron en
UMANOS
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tal estudio, lo que permite presumir veracidad en la expresion del agraviado, salvo
prueba en contrario, esto es, que a los seis meses de habérsele tomado la
muestra de orina ninguna informacion le habia sido proporcionada, menos aun
facilitado una muestra de tal espécimen, que obviamente ocupaba para su
defensa. adicionado a que las irregularidades que menciona el reclamante en este
motivo de inconformidad fueron del conocimiento del Director de la Unidad de
Asuntos Internos, pues con oficio CEDH/V/CUL/000544, de 1 de julio de 1999, se
le remitié transcripcion de tales reclamaciones sin que haya dado respuesta
alguna a las mismas, no siendo obstaculo para ello los incisos que se senalaron
en tal oficio como cuestionamientos en relaciéon al quejoso, porque es la
informacién que, cuando menos, debid haber dado a esta Comision, de ahi lo
fundado del motivo de inconformidad.-------=-==-==-=---------=-=--=-------~-

- - - Tercer motivo de inconformidad. El siguiente motivo de reclamacion quedo
expresado de la siguiente manera:- - - - ----=--------------------------

“CUARTO: Porquer también puedo demostrarles, que el ex capitan

‘SP2  intervino en que me pusieran residuos para darme de baja, porque €l
me jurd que, mientras él estuviera dentro de la corporacién jamas entraria yo a
trabajar como policia. En ese entonces s€ puso de acuerdo con el ex teniente

" SP3 ' actual contralor de gobierno, ya que cuando me avisaron de mi baja,
estabaelLic. SP1

- - - Del material probatorio que obra en el expediente de |a investigacion que hoy
se resuelve no se cuenta con dato alguno que permita demostrar la aseveracion
del agraviado porque, incluso, del oficio SEPD/06/99, de 6 de julio de 1999,
elaborado por el licenciado SP5 --persona que

fue mencionada por el quejoso en su escrito anexo a la denuncia como testigo de
la animadversion del senor SP2 ~en su contra--

Subsecretario de Estudios, Proyectos y Desarrollo de la Secretaria de Proteccion
Ciudadana, dirigido a esta Comision, no se desprende que el senor
SP2 . --con quien el firmante del oficio mantuvo relaciones

laborales-- haya dado muestras de encono contra el quejoso, de ahi lo infundado
de la reclamacién.- - --==---==-==-cccececeemcccccemmcmmmoooo-mo -

Avcpzf% - - - Independientemente del examen elaborado a la luz de los agravios
V3 presentados por el quejoso, esta Comision, de oficio, advierte de la relacion anexa
9 al informe que rindié el Director de la Unidad de Asuntos Internos las que se

‘4 / presentan a continuacion;-------=====-==cecc-cemccccomoooonccoon.
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- - - En las pruebas para determinar consumo de cocaina el agraviado figura en
sexto lugar, con un resultado de 0.04 microgramos por mililitro, obtenido el 24 de
abril de 1993, mientras que la fecha de calibracion del equipo con el que se hizo
la determinacién data de 9 de marzo de 1993, es decir, transcurrio entre ambos
actos aproximadamente mes y medio, circunstancia que debe adminicularse con
el razonamiento que sobre tales aspectos hiciera esta Comision en la
recomendacion 36/99 con la que se resolvid una investigacion similar; en tal
dictamen se cuenta con el testimonio que sobre el particular rindié la quimica

SP15 --quien laboré en el
laboratorio de la Unidad de Asuntos Internos-- durante la investigacion

CEDH/VII/130/99 que se resolvid con la recomendacion mencionada. Es Io
siguiente:- - -=======e=ececccccccmcamomoeoome o memecee o m i m o

R.- Deseo agregar que yo fui capacitada por personal de ABBOTT
| aboratorios para trabajar y reparar el analizador TDx con el que se realizo
el examen y he podido observar en el reporte impreso, que el examen se
realizé el dja 16 de octubre de 1989 y no se calibré el analizador ese dia,
en el reporte impreso sefiala que se calibro el dia 12 de agosto de 1989,
dos meses antes de realizar la prueba, por lo que esto refleja que el
analizador pudo no trabajar correctamente debido a que no hubo un ajuste
reciente del analizador en cuanto a reactivos ya que estos pueden ser
inestables con el tiempo y no se sabe si en todo ese tiempo se trabajo con
el mismo tipo de reactivos o diferente lote, por lo que hay cierto margen de
error. Lo correcto era calibrarse antes de realizar las pruebas (ese mismo
dia) para que el analizador hiciera los ajustes correspondientes y el
resultado fuera el correcto.

“También quiero sefialar que yo fui responsable ante salubridad de los

reactivos y controles que se utilizaban en el laboratorio mas no fui
responsable de los resultados que se entregaban ni de la toma de muestra
porque para esas funciones habia un quimico responsable.

“Durante el tiempo que estuve presente a diario en el laboratorio me di
cuenta que las muestras no se corrian con el tiempo adecuado para el
examen, sino que en ocasiones se almacenaban durante tiempo hasta
meses sin ningun tipo de conservador y se trabajaba con la muestra
totalmente descompuesta sin centrifugarla porque en ese tiempo no se

contaba con una centrifuga, lo que hoy en dia se ha demostrado que
genera margen de error.”

- - - Lo anterior autoriza a inferir que el resultado obtenido como positivo en contra
“del quejoso el 24 de abril de 1993 no es confiable, maxime que éste fue el nivel
minimo del rango que se utiliza para dicha determinacion, es decir, de 0.04
microgramos por mililitro, que pudo ser obtenido con el error que senalo la testigo
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de la recomendacion 36/99, debiendo precisarse que en el informe que rindio el
Director de la Unidad de Asuntos Internos con oficio UAI/188/99, de 7 de julio de
b 1999, ninguna aclaracion hace respecto a la diferencia de fechas entre la

determinaciéon de consumo de cocaina y de la calibracion del equipo con la que
se determin®.--------ec-eceeccccccccemcemcmeacecc oo mm o

- - - Otras circunstancias que hacen presumir la inexactitud de tal resultado es que
al reclamante se le practicaron tres examenes adicionales al del problema para
determinar si consumia drogas, todos ellos con resultados negativos, a lo que
debe agregarse la valoracion que de su conducta hizo el encargado de la
seguridadde E{1  , que la califico como “intachable”, razén por la cual, no
obstante conocer el resultado “positivo” del examen de 1993 en cuanto a consumo
de cocaina respecto al quejoso, manifestd a esta Comision no tener inconveniente
en contratarlo de nuevo (véase resultando 70.y 80.).-------=-=--=----------~-

- - - V. Derechos humanos transgredidos. Que aunque resultaron parcialmente
fundados los motivos de inconformidad del quejoso no menos cierto resulta que
esta Comision advirtid, de oficio, y con apoyo en la recomendacion 36/99, que
existio irregularidad en el analisis clinico por el que se determino que el agraviado
consumia cocaina y, como se razono, la anomalia advino porque el laboratorio
encargado de dicho estudio actud negligentemente al no calibrar el equipo para
la determinacion de cocaina en la fecha que se hizo el analisis al quejoso, de ahi
que el servicio publico que tal laboratorio presto fue deficiente, actualizando asi la
hipotesis del articulo 47, fraccion |, de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado, y por ende, implicitamente, se transgredio en

perjuicio del reclamante el derecho humano a la legalidad, asi como los derivados
del derecho al trabajo.-=====-=---------cemmmmcococ oo m oo m - - -

- --VI. Estudio de la prescripcién de responsabilidades administrativas. Que

para el examen de esta cuestion analizaremos el articulo 76, de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado. Dice asii---------- -

» "Articulo 76. El procedimiento ante el superior jerarquico, por faltas administrativas
. Ly '% que le competa sancionar, sélo podra iniciarse dentro del mes siguiente de que se
v Aﬁl A\Q tenga conocimiento de la probable falta. Tratdndose de la obtencion de un lucro o
3: ‘ - si se causan dafos patrimoniales y cuando se trate de actos u omisiones graves,
‘3% }3\ ’ el procedimiento podra iniciarse durante el periodo del desempeno del empleo,
O .q,-{..:-?n;r'f.;{}s #Zﬂ * cargo o comision y hasta tres afilos después de concluidos estos.”
\uhg IR P2
Comici ,CE/ - - - Del numeral anterior resulta pertinente destacar sumariamente su segunda
S ATAl  parte, que refiere que los servidores publicos que han incumplido obligaciones
e Dereclios Humanos
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administrativas podran ser sujetos a investigacion respecto de ello durante el
ejercicio del cargo o tres afos después de ser separados del mismo. Los
supuestos que deben actualizarse para que se tenga esa consecuencia son:- - - -

---a)Queseobtengaunlucro;---------------ccmmmmmmmmm e oo

- - - b) Se causen danos patrimoniales, 0 --------=---------------------

- - - ¢) Que los actos u omisiones sean de naturaleza grave.----------------

- - - Con relacién a la investigacion que hoy se resuelve, de las constancias de la
misma no se advierte, al menos directa y concretamente, que los servidores
’ publicos encargados del laboratorio durante 1993 hayan obtenido un lucro al
determinar en forma irregular que el quejoso consumia cocaina; sin embargo, es
obvio que el supuesto del inciso b) precedente, es decir, ocasionar danos
patrimoniales, se ha actualizado en el caso del reclamante, de inicio, en sus
derechos patrimoniales de la personalidad porque, ciertamente, no es un honor ser
despedido por ser supuesto consumidor de cocaina, situacion que lo desprestigio
al menos con quienes fueron sus comparneros de labores, aunado a que se le
orivd del derecho al trabajo, al menos en cierto ambito, debido al resultado del

examen multirreferido que, como se ha expresado, la veracidad del mismo dejo
mucho quUe desear.-------==-=c-ecc-cccmm e e e e mm o m - oo -

- - - Como se ha dicho, a juicio de esta Comision las omisiones en que incurrio el
personal del laboratorio mencionado son de naturaleza grave por las
consecuencias que acarrearon en el ambito laboral, social y familiar del agraviado,
conculcando en su perjuicio el derecho humano a la legalidad, al haber
inobservado lo dispuesto por el articulo 47, fraccion |, de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado, debido a que, como se
ha razonado, la calibracion del equipo utilizado para tal determinacion no se hizo
el mismo dia en que se examind la muestra --sin que el Director de la Unidad de
Asuntos Internos, se reitera, haya explicado en su informe nada sobre el
particular-- aunado a que como esta Comision lo constato en la recomendacion
13/99 y lo mencionado por la quimica SP15

--cuya transcripcion hicimos en parrafos precedentes-- el personal
encargado de la toma y manejo de las muestras de orina no ha observado lo que

recomienda para ello el fabricante de los instrumentos que utiliza para la

determinacion de consumo de cocaina, lo que autoriza a inferir, se insiste, en la
inexactitud en los resultados correspondientes.- - - - ----------------- -
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hipotesis de excepcion de la prescripcion para sancionar administrativamente a
dichos servidores publicos, segun el articulo 76, de la Ley de Responsabilidades
de los Servidores Publicos del Estado, es decir, durante el ejercicio de su cargo
o tres afios después de que se separen o sean separados del mismo.- - - - - - - - -

- - - VII. Régimen de responsabilidades. Que conforme lo estatuye el articulo
109. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, los servidores
publicos, al ejercer indebidamente sus atribuciones, pueden incurrir en
responsabilidad politica, penal o administrativa.-------------------------

- - - En razén de lo anterior, se analizara en forma sumaria cada una de estas
responsabilidades, lo haremos de la siguiente manera:--------------------

- - - A) Responsabilidad politica. Que para atribuir dicha responsabilidad a un
servidor publico, el cargo correspondiente debe estar sefalado en el articulo 132,
de la Constitucion PolLtica del Estado, que a la letra dice:------------------

1

"Articulo 132. Podran ser sujetos de juicio politico, para sancionar su
responsabilidad, el Gobernador, los Diputados Locales, los Magistrados del
Supremo Tribunal de Justicia del Estado, los Magistrados de las Salas de Circuito
del Poder Judicial del Estado, los Secretarios del Despacho del Poder Ejecutivo,
el Procurador General de Justicia y los Jueces de Primera Instancia, asi como los
Titulares y Directores, o sus equivalentes, de las entidades, instituciones u
organismos que integren la administracion publica paraestatal conforme al primer
parrafo del Articulo 130, asi como los Presidentes Municipales y Regidores de los
Ayuntamientos.”

- - - De este articulo se desprende claramente qué servidores publicos de esta
entidad federativa, tanto de la administracién publica estatal y de la paraestatal,
como de la municipal y la paramunicipal, pueden ser sujetos a juicio politico, y de
tal numeral se advierte que el personal de la Direccién de la Unidad de Asuntos
Internos como dependencia del Poder Ejecutivo no lo es, de ahi que las hipotesis
que sustentan el inicio de dicho procedimiento contra funcionarios publicos no
resulte aplicable paraelcaso.----------==-=-==-----------------moo-o-

- - - B) Responsabilidad administrativa. Que como se considerd en parrafos
anteriores, la conducta irregular de un servidor publico en el ejercicio de las

‘atribuciones que la ley le confiere lo hace merecedor, en su caso, ademas de la
responsabilidad politica, a la administrativa y/o penal.- - -------------------

Comisi@y Estar = -
AL"- - - En atencién a la segunda de las mencionadas, como se demostro en parrafos
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anteriores, los servidores publicos que llevaron a cabo el analisis del quejoso
incumplieron con lo prevenido por el articulo 47, fraccion |, de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado, al prestar un Servicio

pUblico deficiente, razén por la que, a juicio de este organismo, se hacen
acreedores de la sancion correspondiente.- == -----------------o---- oo

- - - C) Responsabilidad penal. Que como los actos irregulares que se atribuyen
a los servidores publicos que examinaron la muestra del agraviado datan de abril
de 1993 a la luz del Cédigo Penal vigente habra de examinarse si la conducta
anomala que esta Comision atribuye a dichos servidores publicos actualizo alguna
figura tipica de dicho cédigo, tomando en consideracion, obviamente, los aspectos
’ prescriptivos de pretension punitiva.----------------------------o--- -

- - - De conformidad con los resultandos expuestos y las consideraciones
formuladas, esta Comision Estatal de Derechos Humanos concluye que, en el
presente caso, es de dictarse y, por ello, se dicta la siguiente: - - - - ---------- -

- - - Formulese recomendacion al C. Secretario General de Gobierno. - --------

- - - En virtud de lo antes resuelto, con fundamento en lo prevenido por los
articulos 16: 102, apartado B; 128 y 133, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos: 77 bis, de la Constitucion Politica del Estado; 10.; 20.; 30.; 90.;
70.: 16, fraccion IX: 47; 50; 52; 53; 55; 57; 58; §9; 60; 61, 62; 71, 72; 714y 75, de
la Ley Organica de la Comisién Estatal de Derechos Humanos del Estado; 46; 47,
fraccion |© 48: 51: 55: 57, fraccion |; 59; 63; 64; 65; 71 y 76, de la Ley de
2 Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado, este organismo formula
al C. Secretario General de Gobierno las siguientes: - -------=-------------

4 e PRIMERA. Inicie procedimiento administrativo de investigacion para
&%" A‘%@ZX“@‘? determinar quiénes fueron los responsables de las irregularidades que se
" %ﬁ, advirtieron en cuanto al estudio del espécimen biolégico tomado al agraviado para

W /:E\ Ny é}f el analisis de consumo de cocaina respecto a la calibracion del equipo
S BT AES correspondiente tomando en consideracion los aspectos de la prescripcion de las
sanciones administrativas que esta Comisién razon6é en el cuerpo de esta

Comisidn Esraral resoluciony, en su caso, se les sancione conforme a Derecho especialmente en

Derech andO que refiere a la reparaciondeldafno.------------------“-------------
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- - - SEGUNDA. De corroborarse en tal investigacion las irregularidades que esta
Comision atribuye a tales servidores publicos, al margen de que por razones de
prescripcion no se les pueda aplicar la sancion correspondiente, se anule el

resultado que el 24 de abril de 1993 se atribuy6 al ahora quejoso, por el cual se

determin® que se habia encontrado en su orina 0.04 microgramo de mililitro para
COCAIMA S c vt saconncmnsms s me - - e - e

- - - TERCERA. Se valore si por el tiempo transcurrido resulta procedente
denunciar los actos anémalos al agente del Ministerio Publico que corresponda.- -

- - - Por otra parte, en los términos que dispone el articulo 62, de la Ley Organica
de la Comision Estatal de Derechos Humanos, se dictan los siguientes: - - - - - - -

- - - PRIMERO. Notifiquese personalmente al C. Secretario General de Gobierno,
en su calidad de autoridad destinataria de la presente recomendacion, misma que
en los archivos de esta Comision ha quedado registrada bajo el numero 39/99,
debiendo remitirsele, con el oficio de notificacién correspondiente, una version de
la misma, con firma autografa del suscrito, para su conocimiento y efectos
procedenteS.------=------- - - e e mmm o mmmm - mmm -

- - - SEGUNDO. Notifiquese al senor QV1

3 --en su calidad de quejoso-- de la presente recomendacion, remitiéndosele, con
el oficio correspondiente, un ejemplar de esta resolucion, con firma autografa del
infrascrito, para su conocimiento y efectos legales procedentes.------------- -

- - - TERCERO. En el oficio de notificacion que al efecto se formule para el C.
Secretario General de Gobierno, senalesele, de acuerdo con lo que la ley
establece al respecto, plazo para la contestacion de la presente recomendacion,
asi como otro adicional para la entrega de las pruebas relativas al cumplimiento
de la misma, en el supuesto de que sea aceptada.--------=---=-=-=----------

- - - CUARTO. En el oficio de notificacion que al efecto se formule al senor

TATAl QV1 , en su calidad de quejoso, hagasele
L osSaber que conforme lo previenen los articulos 61 y 62, de la Ley de la Comision
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Nacional de Derechos Humanos, dispone de un plazo de 30 dias naturales, a
partir de la fecha en la que se le notifique esta resolucion, para impugnarla, a
través de esta Comision Estatal de Derechos Humanos, ante el organismo
nacional mencionado, en caso de no estar conforme con el contenido de la

- - - Asimismo, atentos a lo que previene el articulo 63, de la Ley de la Comision
Nacional de Derechos Humanos, hagasele saber del acuerdo 3/93, dictado por el
Consejo de la Comisiéon Nacional de Derechos Humanos, en el sentido de que
conforme a dicho Acuerdo podra interponer ante la misma, a traves de esta
Comision Estatal, recurso de impugnaciéon, en el caso de que la autoridad
destinataria de la presente recomendacion no la acepte. - -----------------

- - - Asi lo resolvid, y firma para constancia, e C\icenciado JAIME CINCO SOTO,
Presidente de la Comisjon Estatal de Derecho: anos de] Estado de Sj{13|oa.- -
A\
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