COMISION ESTATAL DE LOS

DERECHOS HUMANOS
SINALOA

Culiacan, Sinaloa, 31 de julio de 2023
Oficio: CEDH/VG-CT/06/2023

Con la finalidad de poner a disposicion del publico las Recomendaciones emitidas por
esta Comision Estatal en el periodo 1998-2007, previo proceso de digitalizacion, me
permito solicitar a los integrantes del Comité de Transparencia de esta CEDH, analice la
propuesta de esta Visitaduria General, en el sentido de eliminar u omitir las partes o
secciones clasificadas como confidenciales de dichas resoluciones, de conformidad con
lo previsto por los articulos 141 y 149 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Sinaloa. Lo anterior permitiria la publicacion de tales
documentos en nuestra pagina web, facilitando asi el acceso a su contenido en version
publica.

En esa tesitura, someto a su consideracion la clasificacidon de los datos personales
considerados como confidenciales que se encuentran en las Recomendaciones
correspondientes a los anos 1998 a 2007, por contener informacion concerniente a
personas fisicas identificadas o identificables tal como lo establece el articulo 4 fraccion
XI de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del
Estado de Sinaloa, y de acuerdo a lo previsto por la fraccion Il del articulo 66 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la informacion Publica del Estado de Sinaloa.

Por lo anterior, de manera general y enunciativa mas no limitativa, senalo los datos a
testar en los documentos en cuestion, mencionando que cada Recomendacion debera
acompanarse de un listado con los datos especificos que sean eliminados u omitidos.

Datos a testar

Nombre de persona(s) quejosa(s)
Nombre de victima(s)

Nombres de menores de edad
Nombres de testigos

Nombres de civiles

Nombres de personas servidoras publicas
Nombres de autoridades responsables
Nombres de presuntos responsables
NUumero de averiguaciones previas
Numero de carpetas de investigacion
Folio de denuncia penal



Quedo de ustedes.

Edad

Estado civil

Domicilios particulares y/o ubicaciones
especificas

Escolaridad

Ocupacion

Nacionalidad

Fechas de nacimiento

Media filiacidn y rasgos particulares
Numeros telefonicos

Numero de seguridad social o analogo
RFC

CURP

Matriculas, series y  descripciones
vehiculares y de motocicletas

Numeros de vehiculos oficiales vy
matriculas

Folios de identificaciones oficiales
Nombres de empresas

Nombres de poblados

Numero de escrituras publicas

NUumero de series y matriculas de armas de
fuego

Claves catastrales, entre otros.

Atentamente

Mtro. Miguel .Ang Calderon Espinoza (i

.

Visitador General y Presidente “um fem

del Comité de Transparencia




COMISION ESTATAL DE LOS

DERECHOS HUMANOS
SINALOA

COMITE DE TRANSPARENCIA

Acta de la Décima Sesion Extraordinaria del Comité de Transparencia

En la ciudad de Culiacan, Rosales, Sinaloa, siendo las nueve horas con diez minutos del dia
primero de agosto de dos mil veintitrés, constituidos previa convocatoria los integrantes del
Comité de Transparencia de esta Comisién, Mtro. Miguel Angel Calderdn Espinoza, Visitador
General; Mtro. Miguel Angel Lopez NUnez, Secretario Técnico y Lic. Daniela Verdugo Mejia,
Directora de Administracion, con caracter de Presidente y Vocales respectivamente, en la
sala de juntas de este organismo publico, ubicada en calle Ruperto L. Paliza 566 Sur en la
colonia Miguel Aleman, en esta ciudad, con la finalidad de analizar la propuesta contenida
en el oficio numero CEDH/VG-CT/06/2023 de fecha 31 de julio de 2023 suscrito por el
Mtro. Miguel Angel Calderén Espinoza, Visitador General de esta CEDH, por medio del cual
pone a consideracidon la clasificacion de los datos personales considerados como
confidenciales que se encuentran en las Recomendaciones correspondientes a los anos
1998 a 2007 emitidas por esta Comision Estatal, lo anterior con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 66 fraccion Il y 141 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Sinaloa.

. PASE LISTA DE ASISTENCIA

El Mtro. Miguel Angel Calderén Espinoza, Visitador General, en su caracter de Presidente de
este Comité de Transparencia, cede el uso de la voz al Mtro. Miguel Angel Lépez Nafez,
Secretario Técnico de esta CEDH, para tomar lista de asistencia, quien hace constar que se
encuentran presentes todos los integrantes de este Comité.

1. DECLARATORIA DE QUORUM LEGAL E INSTALACION DE LA SESION

En desahogo del segundo punto del orden del dia, el Mtro. Miguel Angel Lépez Nafez,
declara que en virtud de que nos encontramos presentes los integrantes del Comité, existe
quorum legal para sesionar, por lo que el presidente de este Comité declara instalada la

sesion.
1. ASUNTOS A TRATAR Y EN SU CASO, APROBACION DEL ORDEN DEL DIA

En este numeral se somete a consideracion de los integrantes de este Comité los puntos a
tratar en esta sesion:

Pase de lista.
Declaratoria de quorum legal e instalacion de la sesion.



Resolucion correspondiente a la propuesta contenida en el oficio numero CEDH/VG-

CT/06/2023 de fecha 31 de julio de 2023, suscrito por el Mtro. Miguel Angel Calderon
Espinoza, Visitador General de esta CEDH, por medio de la cual solicita la clasificacion de
los datos personales considerados como confidenciales, gue se encuentran en las
Recomendaciones correspondientes al periodo 1998-2007 emitidas por esta CEDH.

Por UNANIMIDAD se aprueba el orden del dia de esta Décima Sesion Extraordinaria del
Comité de Transparencia de la Comision Estatal de los Derechos Humanos de Sinaloa.

V. RESOLUCION RELATIVA A LA DECLARACION DE CLASIFICACION DE LOS DATOS
PERSONALES CONSIDERADOS COMO CONFIDENCIALES, EMITIDA EN EL
EXPEDIENTE NUMERO CEDH/CT/12/2023.

Una vez expuesta la propuesta de resolucion del Comité, el Mtro. Miguel Angel Lépez Ninez
recoge los votos y da cuenta de que por UNANIMIDAD se resuelve confirmar la clasificacion
de los datos personales por considerarse confidenciales, que se encuentran en las
Recomendaciones en cuestion.

CLAUSURA DE LA SESION.

Agotados todos los puntos previstos en el orden del dia, el Presidente del Comité clausura
la sesion, siendo las 9:50 horas del dia 01 de agosto de 2023.
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Mtro.MigueT/\ng Calderén Espinoza
Visitador General y Presidente
del Comité de Transparencia
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Mtro. Miguel \Lépez Nifez duge'Mejia
Secretario Técnjco y Vocal __~Directora de Admifistracién y
del Comite de Trénsparencia Vocal del Comité de Transparencia



COMISION ESTATAL DE LOS

DERECHOS HUMANOS
SINALOA

EXPEDIENTE NUMERO: CEDH/CT/12/2023

COMITE DE TRANSPARENCIA

Culiacan Rosales, Sinaloa, al dia uno del mes de agosto de dos mil veintitrés.

Analizado el expediente citado al rubro, formado con motivo de la peticion formulada por
el Mtro. Miguel Angel Calderdn Espinoza, Visitador General de esta CEDH, por medio de la
cual solicita la clasificacion de los datos personales considerados como confidenciales que
se encuentran en las Recomendaciones emitidas por esta Comision Estatal en el periodo
1998-2007, este Comité de Transparencia integrado de acuerdo a lo previsto por el
articulo 61 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Sinaloa, por el Mtro. Miguel Angel Calderon Espinoza, Visitador General y Presidente de
este Comité de Transparencia; Mtro. Miguel Angel Lépez NUnez, Secretario Técnico de esta
CEDH; y Lic. Daniela Verdugo Mejia, Directora Administrativa y Vocales de este Comité, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 66 fraccion Il de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Sinaloa, emite la presente resolucion:

. ANTECEDENTES Y TRAMITE

1. La peticion de referencia fue presentada por el Mtro. Miguel Angel Calderdn
Espinoza, Visitador General de esta CEDH, por medio de la cual solicita la
clasificacion de los datos personales considerados como confidenciales que se
encuentran en las Recomendaciones correspondientes al periodo 1998-2007,
emitidas por esta Comision.

2. Recibido el oficio antes citado, este Comité de Transparencia lo integro al
expediente en el que se actua, a efecto de contar con los elementos necesarios
para el pronunciamiento de la presente resolucion.

1. COMPETENCIA

Este Comité de Transparencia es competente para conocer y resolver el presente
procedimiento de acceso a la informacion, de conformidad por los articulos 6° de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 61, 66 fraccion |l y 141 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Sinaloa.



1. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERO. EI Visitador General sustenta su peticion a través de las siguientes
consideraciones y fundamentos:

Con la finalidad de poner a disposicidbn de las personas usuarias las
Recomendaciones emitidas por esta Comision Estatal en el periodo 1998-
2007, previo proceso de digitalizacion, me permito solicitar a los integrantes del
Comité de Transparencia de esta CEDH, analice la propuesta de esta Visitaduria
General, en el sentido de eliminar u omitir las partes o secciones clasificadas
como confidenciales de dichas resoluciones, de conformidad con lo previsto por
los articulos 141 y 149 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Sinaloa. Lo anterior permitiria la publicacidon de tales
documentos en nuestra pagina web, facilitando asi el acceso a su contenido en
version publica.

En esa tesitura, someto a su consideracion la clasificacion de los datos
personales considerados como confidenciales que se encuentran en las
Recomendaciones correspondientes a los anos 1998 a 2007, por contener
informacidn concerniente a personas fisicas identificadas o identificables tal
como lo establece el articulo 4 fraccion Xl| de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Sinaloa, y de
acuerdo a lo previsto por la fraccion Il del articulo 66 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la informacion Publica del Estado de Sinaloa.

Por lo anterior, de manera general y enunciativa mas no limitativa, senalo los
datos a testar en los documentos en cuestidn, mencionando que cada
Recomendacion debera acompanarse de un listado con los datos especificos
que le sean eliminados u omitidos.

Datos a testar

Nombre de persona(s) quejosa(s)
Nombre de victima(s)

Nombres de menores de edad
Nombres de testigos

Nombres de civiles

Nombres de personas servidoras publicas
Nombres de autoridades responsables
Nombres de presuntos responsables
NUumero de averiguaciones previas
Numero de carpetas de investigacion
Folio de denuncia penal

Edad

Estado civil



Domicilios particulares y/o ubicaciones
especificas

Escolaridad

Ocupacion

Nacionalidad

Fechas de nacimiento

Media filiacidn y rasgos particulares
Numeros telefonicos

Numero de seguridad social o analogo
RFC

CURP

Matriculas, series y descripciones
vehiculares y de motocicletas

Numeros de vehiculos oficiales vy
matriculas

Folios de identificaciones oficiales
Nombres de empresas

Nombres de poblados

Numero de escrituras publicas

Numero de series y matriculas de armas
de fuego

Claves catastrales, entre otros.

SEGUNDO. El articulo 165 establece que se considera informacion confidencial la que
contiene datos personales concernientes a una persona fisica, identificada o identificable.
Asimismo, el articulo 4 fraccion Xl de la Ley de Proteccidon de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del Estado de Sinaloa, dispone que se considera gque una persona es
identificable cuando su identidad pueda determinarse directa o indirectamente a traves
de cualquier informacion, ya sea numeérica, alfabética, grafica, acustica o de cualquier otro
tipo.

En el mismo sentido, el arabigo y fraccion citados en ultima instancia, establece de manera
enunciativa mas no limitativa, que una persona es identificada o identificable en cuanto a
Sus caracteristicas fisicas y los siguientes datos generales: nombre, edad, sexo, estado
civil, escolaridad, nacionalidad, numero telefonico particular, correo electronico no oficial,
huella dactilar, ADN, numero de seguridad social o analogo y Registro Federal de
Contribuyente.

TERCERO. A partir de lo antes expuesto, y tomando en cuenta |la relevancia de publicar
dichas Recomendaciones en versiones publicas a efecto de que se encuentren disponibles
para consulta del publico resulta procedente CONFIRMAR la declaracion de clasificacion
de los documentos en cuestion.

Al momento de elaborar las versiones publicas de las Recomendaciones mencionadas en
el oficio numero CEDH/VG-CT/06/2023 y de la presente resolucion, el Visitador General
debera testar solo aquellos datos personales que en ellos se consignen, en apego a lo
previsto en el articulo 160, 165 de la Ley de Transparencia estatal, en relacion con el



articulo 4 fraccion Xl de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, y demas normatividad aplicable en la materia.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 66 fraccion Il, 141 y 149 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado de Sinaloa.

IV. RESOLUCION

Por lo expuesto y fundado, se resuelve:

UNICO. Se CONFIRMA por unanimidad la clasificacion de los datos considerados como
confidenciales que se encuentran en las Recomendaciones enunciadas, segun lo
precisado en los puntos de Consideraciones y Fundamentos de esta resolucion,
autorizando la elaboracion de las versiones publicas.

NOTIFIQUESE al Visitador General de la Comision Estatal de los Derechos Humanos de
Sinaloa para el efecto conducente.

Asi lo resolvio el Comité de Transparencia de la Comision Estatal de los Derechos Humanos
de Sinaloa, en la Décima Sesion Extraordinaria de fecha 01 de agosto de 2023, por
unanimidad de votos de sus Vocales, los cuales son enunciados al rubro, haciendo constar
que a la fecha de la presente resolucidon no existe nombramiento de Titular de Datos
Personales.

Mtro.Miguel'Ang Calderdn Espinoza
Visitador General y Presidente
del Comité de Transparencia

|
Mtro. Miguel ,nke Lépez Nunez C Ay erduge \c.ej‘ia
Secretario Técnjco y Vocal _—Directora de Administracion y |
del Comité de Transparencia Vocal del Comité de Transparencia
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“‘Que con fecha 1ro. de julio de 1999 en curso, presenté denuncia y/o querella en
contra de mi padre, PR1 ., como probable responsable del
delito de abuso de confianza y demas que resulten, denuncia que presenté ante la
agencia especializada en robo de vehiculos elaborandose el acta correspondiente
a la que se le asignod el folio numero 41 , misma que fue remitida para su
prosecucion a la agencia novena del Ministerio Publico, iniciandose la averiguacion
previa nimero 2 | para el esclarecimiento de los actos en los que, segun
iInformacién proporcionada por la licenciada AR , titular de
dicha agencia, se habia iniciado la investigacion por robo de vehiculo, a lo que le
expresé que por este delito no habia presentado mi denuncia, que la que yo habia
presentado era por abuso de confianza, en razén de que mi padre se negaba a
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entregarme una unidad automotriz marca tipo | , de la cual tenia
la tenencia, pero no su dominio, ya que esta se encuentra facturada a mi nombre,
vehiculo del cual se encuentra debidamente acreditado de mi parte su propiedad,
y que no obstante de haber formalizado la solicitud de devolucién del mismo, dicha
representante social se ha negado a entregarmela.”
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- - - 20. Que en virtud de que los actos expuestos en el escrito de queja se
calificaron como presuntamente violatorios de derechos humanos, en la especie

a la legalidad y a |la seguridad juridica, la misma fue admitida, quedando registrada
bajo el nimero CEDH/VII/089/99.- - = = = = = s c e e e e e e e e

- - - 30. Que con el proposito de sustanciar la investigacion correspondiente, esta
Comisién, con oficio numero CEDH/\//CUL/000560, fechado el dia 7 de julio,
solicitd de la licenciada AR , agente noveno del Ministerio
Publico, rindiera un informe respecto de los actos senalados. Dicho informe, se le
puntualizd, debia precisar, como minimo, los aspectos siguientes:------------

“A) Fecha y hora en que esa agencia recibid la querella presentada por la
sefiora QV1 a la que se asigno el folio numero

1
'B) Delito(s) por los que se inicid la investigacion correspondiente para el

esclarecimiento de los actos denunciados por la agraviada;

‘C) Diligencias acordadas;

‘D) Resultado de cada una de ellas;
=) De dichas actuaciones, cuales no se habian llevado a cabo y por qué;
g Si en las diligencias que integraba dicha averiguacidn previa ya se

~encontraba por parte de la ofendida debidamente acreditada la legitima
propiedad del bien inmueble que reclamaba;

“G) Si la sefiora QV1 habia solicitado la devolucién de
dicho bien, en su caso, expresara el acuerdo dictado con relacién a dicha
peticion.”

- - - 40. Que en respuesta al referido requerimiento, la licenciada

AR ~con oficio numero 004922, de 9 de julio de 1999, expreso a
esta Comision Estatal de Derechos Humanos lo siguiente:- - - - - - - - - - - - - - oo - -

"En atencion a su oficio numero CEDH/VI/CUL/000560, fechado y recibido el dia
07 de julio del afio en curso, derivado del expediente CEDH/VI11/089/99, con motivo
de la queja o denuncia presentada ante ese Organismo Estatal, por la sefiora

QV1 , por presuntas transgresiones a su derecho humano
a la propiedad y encontrandome dentro del término establecido para tal efecto,
iInformo a Usted, lo siguiente:
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“Con fecha 01 de julio de 1999, siendo las 18:32 horas, la sefora

QV1 . interpuso formal denuncia y/o querella ante el C. Agente del

Ministerio Publico del Fuero Comun, Especializado en el Delito de Robo de
Vehiculo, en contra de PR1

“Mediante oficio 06650, de fecha 02 de julio del afio en curso, el C. licenciado

SP1 ~ Agente del Ministerio Publico del Fuero Comun,
remite a esta Agencia Social la denuncia presentada por la C. AR 1
foliada con nimero 1 , a efecto de que se prosiga con la integracion
de la misma.

‘En esa misma fecha 02 del presente mes y afno, comparecié ante la suscrita la

sefora - QV1 , otorgando el perdén mas amplio en favor de
su sefor padre PR1 desistiendose de la accion penal
iIntentada, solicitando le fuera entregada la unidad marca , modelo
placas de circulacion del Estado de Sinaloa.

‘El dia 05 del mes de julio del aifo 1999, se recibid informaciéon en esta
Representacion Social, por parte del sefior PR1 referente
a la unidad en cuestion, manifestando que era de su propiedad, solicitando a la
suscrita procediera a investigar tales actos; en razén de lo anterior, se acordé6
practicar todas y cuantas diligencias resultaran necesarias para el debido
esclarecimiento de los hechos, iniciandose la averiguacion previa numero

2

“Por ultimo, de conformidad a lo solicitado, remito a Usted, copia fotostatica
debidamente certificada de las diligencias practicadas en la indagatoria por el delito
de robo de vehiculos y el que resulte, cometido en perjuicio de la C.

QV1 . misma que actualmente se encuentra en tramite, por lo tanto

debera manejar la informacion y documentacién con la mas absoluta
confidencialidad.”

- - - De igual manera, la licenciada QV1 , remitié copia
certificada de la referida averiguacion previa numero 2 R

- - - 50. Que segun consta en la documentacion remitida a esta Comisién por la

agente novena del Ministerio Publico, la substanciacion de dicha averiguacion se
llevé a cabo del modo siguiente: - - = == = - - - cm e e oo
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- - - 5.1. Diligencia tramitada el dia 10. de julio de 1999, - - - - - - - - = - == - - - -

- - - 5.1.1. Denuncia presentada por la senora QV1 en
contra de su padre, el senor ante el licenciado
. SP1 “agente del Ministerio Publico especializado en robo

de vehiculos. Dicha denuncia fue presentada en los términos siguientes:- - - - - - -

“Manifiesto que comparezco ante esta representacion social para interponer formal
querella en contra de mi padre el probable responsable PR1 de
afios de edad aproximadamente, con domicilio
sindicatura de Quila, Culiacan, Sinaloa. Toda vez que el hoy denunciado en fecha
21 de mayo de 1998, por conducto de la suscrita adquiri6 un vehiculo marca
tipo estacas, modelo color - con No. de serie
motor No. “en la cantidad de $92,000.00
M.N. el cual es de mi propiedad segun lo acredito en este acto con la copia de Ia
factura no. ~de fecha 21 de mayo de 1998, expedida por la empresa
E1 y desde esa fecha mi padre el hoy
denunciado tiene a su cargo dicha unidad motriz, la cual tiene a su servicio en una
huerta de mango de su propiedad, sin embargo en reiteradas ocasiones la suscrita
he requerido de mi sefior padre de la devolucién del vehiculo de referencia, toda
vez que lo necesito para tenerlo a mi servicio y es el caso que el probable
responsable hasta el momento se ha negado a entregarme la unidad motriz, no
obstante que la de la voz soy la legitima propietaria de la misma y que en su
momento acreditaré legalmente la propiedad del vehiculo en cuestion, y como
consecuencia me esta causando un perjuicio en mi patrimonio econdémico,
aclarando que la unidad motriz actualmente se encuentra en poder del probable

responsable y como ya lo manifesté su domicilio es
sindicatura de Quila, Culiacan, Sinaloa.”

- - - 5.2 Diligencia substanciada el dia 2 de juliode 1999.- - - - - - ----------

- - - 5.2.1. Con oficio numero 06650, el licenciado —_._ SP1...

remitié a la licenciada AR1 , agente noveno del
Ministerio Publico del fuero comun, la denuncia de referencia, misma que habia
quedado registrada bajo el numero 1 , la cual, como se ha puntualizado, habia
sido presentada en la agencia de su cargo por la senora QV1
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- - - 5.3.1. Comparecencia voluntaria de la sefora QV1
ante la licenciada AR1 . ante quien manifesto, en lo que

interesa, lo que se transcribe a continuacion:- - - - === = - - cc e s cm e e e oo oo

‘... que comparezco ante esta agencia social con la finalidad de hacer saber que
no deseo se integre averiguacion previa penal en contra de mi padre

PR 1 ya que lo unico que deseo es que mi padre me devuelva mi
vehiculo, ya que le otorgo el perdon legal mas amplio que a derecho se de,
solicitando que este asunto quede como definitivamente concluido y se archive, en
cuanto me sea devuelta la misma, en cuanto le sea recogido al mismo, a sabiendas
de las consecuencias juridicas que con ello se dé, ya que no pido nada en contra
de él, siendo, se dice, aclarando que yo soy la legitima propietaria del vehiculo que
se sefiala en mi denuncia, las facturas originales y tarjeta de circulacion se
encuentra en el interior del mismo, las cuales pido que también se me devuelvan
y que lo que a mi me suceda que se investigue primeramente a mi familia, siendo
todo lo que deseo manifestar, y se da por terminada la presente diligencia, siendo
las 12:15 horas del lugar y fecha en que se actua...”

- - - 5.4. Diligencias desahogadas el dia 5de juliode 1999.- - - - - - - - - - - - --

- - - 5.4.1.Nota que da cuenta de la recepcidn del oficio numero 07658, fechado el
2 de julio de 1999, a traveés del cual el Director de Policia Judicial del Estado puso
a disposicion del agente noveno del Ministerio Publico un vehiculo marca

modelo , color , tipo , asegurado por agentes del grupo “Oridn
V" de la seccion de vehiculos robados, de la Policia Judicial del Estado, asi como
de recibido el parte informativo elaborado con motivo de esos actos.----------

- - - Dicho parte informativo se rindio en los términos siguientes:- - - - - - - - - - - - -

“‘Nos permitimos informar a usted, que el C. LIC. SP1
. agente del Ministerio Publico del fuero comun, especializado en el delito
de ROBO DE VEHICULO, mediante oficio numero 1  de fecha 1ro. de julio de

1999, por medio del cual solicita se realicen las investigaciones de los hechos

denunciados porla C. QV1 al parecer considerados ciertos
hechos delictuosos, sefialando como probable responsable a PR

"En acatamiento a lo ordenado por el art. 21 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y el dia 02 de julio de 1999 cuando serian las 09:00
hrs. aproximadamente, al encontrarnos en el departamento de Investigaciones de
esta corporacion, se presento voluntariamente la C. QV1

.
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de  anos de edad, de ocupacion ama de casa, con domicilio
perteneciente a la sindicatura de Quila, quien se entrevistd con los suscritos
informando que ella es propietaria de un vehiculo marca Nissan, tipo estacas,

modelo - color . con numero de serie . con
placas de circulacion del estado de Sinaloa, y que esta unidad con fecha
21 de mayo de 1998, la de la voz le hizo entrega de la cantidad de $92,000.00 en
efectivo,asusefiorpadre @ PR1 | que éste ultimo fue el

intermediario para adquirirla pero la documentacién original esta a nombre de la
entrevistada sefalando que ella en diversas ocasiones se ha presentado al
domicilio de su sefior padre ubicado en perteneciente a la sindicatura
de Quila, a fin de requerirle la devolucion de la unidad multicitada, pero
normalmente recibe la negativa de su sefior padre al parecer con la intenciéon de
apropiarse de dicho vehiculo y por este motivo la entrevistada ha tenido diferencias
tanto con su padre como con sus demas familiares. Por lo que de inmediato los
suscritos procedimos a trasladarnos a la sindicatura de Quila y por la calle
logramos interceptar tanto al conductor como la unidad multicitada
a la vez que nos identificamos como agentes de esta Direccion, entrevistandonos
con quien dijo llamarse PR1 ,de anos de edad, con
domicilio en , perteneciente a la sindicatura de Quila, Sinaloa, a quien
le explicamos los motivos de nuestra presencia y previa identificacion nos informo
que efectivamente él es padre de la denunciante QV1 quien
esta de acuerdo que su hija es la propietaria del vehiculo multicitado y que por él
no tenia ningun inconveniente de entregar la unidad, posteriormente en compaifiia
del entrevistado acudimos a su domicilio y éste nos hizo entrega econdémicamente
de la factura original foliada con el No. de fecha 21 de mayo de 1998,
expedida por la compaiiia E1 , a favor
de | QV1 , carta-factura de fecha 20 de mayo de 1998 a
nombre de la misma persona donde se realizé la compra de la unidad original de
la tarjeta de circulacion foliada con el No. otorgado por la Secretaria
General de Gobierno, Direccidn General de Transito y Transporte, de fecha 22 de
mayo de 1998, documentacion que ampara la propiedad del vehiculo de referencia,
ademas nos entrego las llaves del encendido y el vehiculo multicitado y que en

relacion a estos hechos el entrevistado esta dispuesto a comparecer ante la
autoridad correspondiente.

"Lo que comunicamos a usted, para su superior conocimiento y lo que a bien tenga

ordenar, quedando a su entera disposicion en la pension de vehiculos propiedad
de Gobierno del Estado, un vehiculo automotriz marca , tipo .

modelo  , color . numero de serie , con placas de

circulacion , del estado de Sinaloa, se anexa factura original No. de
fecha 21 de mayo de 1998, a favor de QV1 carta-factura

de fecha 20 de mayo de 1998 original de la tarjeta de circulacion
foliada con el No. expedida por la D.G.T.T. se anexa inventario practicado
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a la unidad, copia de la denuncia 82396 y las llaves del encendido en la seccion de
actas.

- - - 5.4.2. Nota que da cuenta de la comparecencia del senor
PR1 . quien manifestd ser el propietario del vehiculo marca ,
modelo , color ~asegurado por elementos de la Direccion de Policia

Judicial del Estado, en razoén de que él era quien materialmente habia comprado,
con su dinero, dichovehiculo.---------cccmmc e mm e e e e e e e a -

- - - 5.4.3. Acuerdo por el que se ordend el inicio de la averiguacion previa

correspondiente, asi como la practica de las diligencias necesarias para
comprobar la figura delictiva del ilicito denominado robo de vehiculo.- - - - - - - - - -

- - - 5.4.5 Con oficio numero 004855, se solicitd al Director de Investigacion
Criminalistica y Servicios Periciales, la valorizacion del vehiculo marca
color , tipo , modelo , humero de serie ,

con placas de circulacion ‘del Estado de Sinaloa, asi como la impresion
de placas fotograficas de dichaunidad.-- - - - - == - == - c o ccm o m o e oo

]

- - - 5.5. Diligencias practicadas el dia 6 de juliode 1999.- - - - - - - - - - - - - - -

- - - 5.5.1. Declaracion ministerial rendida por el senor PR1

‘ante el licenciado SP2 agente noveno auxiliar
del Ministerio Publico, durante la cual, entre otras cosas, manifesté que la
camioneta marca ' objeto de la averiguacion era de su propiedad, asi como
que la misma habia sido asegurada el dia 2 de julio de 1999 por elementos de
Policia Judicial del Estado sin la orden legal correspondiente .---------------

- - - 5.8.2. Declaracion testimonial rendida por el menor C1
ante el licenciado SP2 . agente noveno
auxiliar del Ministerio Publico, quien, entre otras cosas, manifestd que el vehiculo
multidescrito en parrafos anteriores habia sido comprado por su abuelo, el sefor
PR1 ' en la agencia ubicada por el boulevard

de esta ciudad, en el mes de mayo de 1998, aproximadamente,
fecha desde la cual la habia usado para transportar mangos.- - --------------
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- - - 5,5.3. Fe e inspeccion ministerial realizada por el licenciado  SP2
-en las instalaciones que ocupa la empresa E1

- ubicado por boulevard - colonia
de esta ciudad, de los documentos relativos a la compraventa del
vehiculo referido, dando fe de que en el expediente relativo a dicha operacién
mercantil se encontraba una copia al carbon de la factura numero , fechada
el 21 de mayo de 1998, con numero de pedido @, con un precio total de
$92,000.00, expedidaanombrede @ QVv1 =, asi como copia
del recibo numero 2591, de 20 de mayo de 1998, a nombre de QV1 L

por la cantidad de $92,000.00 peS0S.- == -==-=== === cccccmmmamo-

- - - 5.5.4. Con oficio numero 004881, se solicitd del Gerente de Ventas de

E 1 Informara a la agencia novena del Ministerio
Publico; la fecha en que se realizd la compra-venta del vehiculo referido, el
nombre de la persona que realizo la compra-venta; si la misma persona (a cuyo
nombre se extendid la factura) fue quien realizé el pago del precio del vehiculo

referido, la forma de pago y, por ultimo, el hombre de la persona que recibid
fSiCamBnio 1o UNKIB ITIOMEZ. = =« w 5 o imem m o i o mom o o i oo o o 5 0 o o 0

---5.5.5. En atencion a la solicitud anterior, la licenciada C2
- Gerente de Ventas de E 1

- rnindié al Ministerio Publico el informe solicitado, en el cual expreso,
textualmente, lo siguiente:- = - - - = = - s mmd o m e o

“1. La fecha en que se realizo la venta de la unidad , tipo estacas, modelo

. color , con NO. de serie - fue el dia 20 de
mayo de 1998.

“2. El nombre de la persona que realiz6 la compra realmente lo desconocemos lo

que si podemos decir es que la factura se expidi6 a nombre de QV1
, de quien no aseguramos que haya realizado el pago, ya que éste se realizé
con cheque

“3. La persona que firmo de recibido fue el sefior PR1 vy la recibi6 el dia 20
de mayo de 19998, que fue el dia que se realiz6 el pago de la unidad.

- - - 8.6. Diligencias practicadas el dia 7 de juliode 1999.- - - - - - - - - - - - - - -
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- - - 5.6.1. Comparecencia de la serora QV1 ) ante la
licenciada SPA3 , agente noveno auxiliar del Ministerio

Publico, diligencia en la que la declarante manifestd, en lo que interesa, lo que se
ENSCTIDG G CONTNMUDRGION S = % » = w s w0 o 5 v 0 005 010 0 0 0 e 6 8

‘... que una vez despues de haberme enterado del contenido de la declaracion
ministerial rendida por mi sefior padre PR1 , sefialo que
vengo a revocar de la desistencia de la denuncia que interpuse en contra de mi
padre PR1 ya que en ningin momento interpuse la
denuncia por el delito de ROBO DE VEHICULO, sino que fue por el delito de
ABUSO DE CONFIANZA y el que le resulte, y por lo tanto solicito de nueva cuenta
que se me haga devolucion de mi camioneta por haber quedado demostrada la
legitima propiedad de la misma, que si es cierto que mi papa compro la camioneta
pero en ningun momento lo acompané a la agencia porque ya sabia que €l iba a
Ir ya que él iba a hacer el cheque, ya que el dinero que yo le depositaba en Estados
Unidos se depositaba en una cuenta de cheques propiedad de mi padre, y no
mandé los recibos se dice, no guarde los recibos del dinero que le mandaba
porque no creia necesario hacerlo, ya que era mi padre y le tenia suficiente
conflanza y si es cierto que la camioneta se comproé con la finalidad de trabajar el
mango, y que dicho dinero se lo mandé en diferentes fechas y la compra de la
camioneta se realiz6 el dia 21 de mayo de 1998, y después de que mi padre pagoé
con un cheque de él y fue a sacar la camioneta me preguntd que si de qué color
la queria, a lo que yo le contesteé que del color que él quisiera posteriormente de
habérsele entregado la camioneta a mi papa éste llegé a mi domicilio en donde yo
vivia con la camioneta y me la enseid y yo la miré, entonces yo le dije que estaba
muy bonita, y que él se la llevaria al rancho y yo estuve de acuerdo ya que ibamos
a empezar a trabajar el mango y a los dias de que sucedié esto, mi papa fue a mi
casay yo le pregunté si ya habia recogido la factura, pero €l me contestoé que en
una semana y media fuera a recoger mi factura, por lo tanto mi padre me esta
solicitando que yo le compruebe como le mandaba el dinero yo de Estados Unidos
y de la compra, pero como no tengo testigos, sino unicamente la factura es mi
mejor prueba de que la camioneta es de mi propiedad y que es falso que
a el lo hayan bajado los agentes de Policia Judicial del Estado con lujo de violencia,
lo cual es totalmente falso, ya que yo acompané a dichos agentes y mi padre
voluntariamente se hizo a un lado y entregd el volante, ya que él es quien
manejaba dicha camioneta, y esta consciente de que el vehiculo es de mi
propiedad, porque se los dijo a los sefiores agentes, e incluso les comenté que la
casa me la tenia donada a mi y es mentira que hayan ido dos trabajadores con él,
es falso totalmente, unicamente iba una trabajadora con €l la cual es su querida,
mismaquesellama (C3  oseque ledicen . slendo falso tambien que es
falso que él haya dicho que lo bajaran en casade su hija (C4 , sino que pidi6
que se le bajara a una cuadra de dicha casa y ahi se le dejd, percatandonos de
que cruzara la calle y que timbrara la puerta y se metiera en dicha casa e incluso
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ella fue a la Judicial pidiendo que le informaran que a donde habian dejado a su
papa porque no estaba en su casa y le llamaron de la Judicial para que informaran
dénde se habia dejado al sefor PR1  .yaqueyoaunandaba en
el carro con dichos agentes que le detuvieron el vehiculo a mi papa, y fuimos a
dichacasade mihermana (4 ,Informandonos una muchacha que ahi estaba
mi papa y quiero manifestar que el asunto es de la camioneta y sabe mi papa que
yo tengo la factura original de la camioneta para acreditar mi propiedad, la cual
obra agregada a la presente indagatoria y lo de los asuntos personales es punto
y aparte, ya que no debe de meterse en mi vida privada, que la finalidad por la que
pido la camioneta a mi padre, es porque yo necesito trabajar en ella, porque él
nunca respetd el acuerdo que teniamos él y yo, siendo todo lo que deseo

manifestar, y se da por terminada la presente diligencia, siendo las 19:20 horas del
lugar y fecha en que se actua...”

---5.6.2. Lalicenciada AR1 ~agente noveno del Ministerio
Publico, se constituyd en la Direccién de Investigacion Criminalistica y Servicios
Periciales, de la Procuraduria General de Justicia del Estado, con el proposito de
conocer el motivo por el cual no se habia dado respuesta a la solicitud que hiciera
para que personal de dicha dependencia dictaminara el valor intrinseco del
vehiculo marca ~color blanco, tipo estacas, lugar en donde el perito

SP4 , inform6 que tal omision se debia a la carga
de trabajo, por lo que la representante social solicitd procediera con la mayor
brevedad en razdén de que dicho dictamen era necesario para integrar
correctamente la averiguacidon previa.- - - --=-=-=-======-cccc----ooo----- -

- - - 5.7. Diligencias tramitadas el dia8 de juliode 1999. - - - - - - - - - - - - - - - - -

- - - 5,7.1. Ratificacion del parte informativo de Policia Judicial del Estado, por

parte de los CC. SP5Y SP6. m——————
- - - 5.7.2. Declaracion testimonial de los senores T1Y T2

, mismos que coincidieron en manifestar que la camioneta
marca habia sido comprada por el sefnor PR1 en

la cantidad de $92,000.00 pesos, asi como que el dia 2 de julio de 1998
presenciaron cuando agentes de Policia Judicial del Estado recogieron dicha
unidad, segun dijeron, en atencién a la denuncia presentada en su contra por su

hija, QV1 , por el delito de robo de vehiculo.------=-----
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- - - 5.7.3. Declaracion testimonial de los senores
- T3YT4 “quienes coincidieron en manifestar que
les consta que desde el mes de mayo de 1998, fecha en que el sefior

PR1 habia comprado la camioneta marca , éste siempre
habia sido el poseedor del vehiculo referido.- - -==-=-=---==---=----------

---5.7.4. Acuerdo que resolvio sobre la solicitud que hicieran por un lado, el senor

PR1 Y, por otro, la senora QV1 |
para que la agente del Ministerio Publico les devolviera el vehiculo, marca ,
modelo , tipo . . S B

- - - Dicho acuerdo, dice textualmente, lo que se transcribe a continuacion:- - - - - -

“- - - En la ciudad de Culiacan, estado de Sinaloa, México, a los 8 dias del mes de
julio de 1999, mil novecientos noventa y nueve.

“- - - Apareciendo de lo actuado en la presente averiguacion previa que la que se

dice ofendida la C. QV1 ~asi como el sefor

PR1 - viene solicitando la devolucién de la unidad motriz consistente
en una camioneta marca , tipo . color , modelo , con
placas de circulacion . misma que fue puesta a disposicion de esta

representacion social por el C. Director de Policia Judicial del Estado y que fuera
asegurada por el grupo ORION V, en atencion al oficio girado por el agente
especializado en robo de vehiculos, manifestando la primera de ellas ser
propietaria de la unidad de referencia, ya que la factura aparece a su nombre,
aunque acepta que su padre, el sefior PR1 , fue quien
hizo el trato directo ante la empresa automotriz, realizando el pago y recibiendo la
unidad en mencion, lo cual se acredita con el oficio remitido por la empresa y con
la fe ministerial practicada por el personal actuante de esta representacion social
del archivo de la misma, argumentando el segundo de ellos ser el poseedor de la
unidad desde que la adquiridé y que por motivos personales y de salud, la puso a

nombre de su hija QV1 , pero desde el momento de la
entrega de la camioneta el sefor PR1 , hasta el momento

que le fue asegurada, tenia la posesion de la misma, como se acredita con las
declaraciones de las personas que les constan los presentes hechos y que se
desprende el mismo parte informativo rendido por los agentes de Policia Judicial
del Estado, incluso el mismo les entregd el original de la factura y tomando en
cuenta que dentro de las atribuciones de la institucién del Ministerio Publico esta
la de vigilar por la observancia de la legalidad en el ambito de su competencia y
VELAR POR EL RESPETO DE LOS DERECHOS HUMANOS, cabe mencionar
que tanto el derecho a la propiedad como el derecho a la posesion son garantias
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protegidas y aparece de lo actuado que en el oficio numero , girado por el
agente del Ministerio PUblico especializado en robo de vehiculo sélo se ordeno Ia
investigaciéon de los hechos denunciados, mas no el aseguramiento del vehiculo
y atendiendo a lo establecido en el articulo 90., en relacion con el articulo 59,
fraccién |, inciso i), se podra restituir al ofendido en el goce de sus derechos
cuando durante la averiguacion previa estén plenamente justificados esos
derechos y estén comprobados los elementos integrantes del cuerpo del delito de
que se trate, ordenando que el bien se mantenga a disposicion del Ministerio
Publico, si se estimare necesario, hasta en tanto se practiquen las diligencias

necesarias para llegar a la verdad, los ordenamientos de referencia es la Ley
Organica del Ministerio Publico en relacién con el Manual de Organizacion y

Procedimientos para los Agentes del Ministerio Publico del Estado de Sinaloa, en
los apartados 4.1.5.1.9., 4.1.5.1.9.3., que establece que antes de hacer la
devolucién, el Ministerio Publico se debe cerciorar de lo siguiente: que el solicitante
acredite el caracter y legitimacién para formular la peticion de la devolucion y que
no exista diligencia ministerial pendiente de practicarse respecto del bien mueble
solicitado y en el presente caso es la valorizacion y las placas fotograficas
solicitadas a la Direccion de Criminalistica y Servicios Periciales y como la misma

QV1 reconoce que la posesion del bien mueble en disputa
la ha tenido el senor PR1 - ella tiene sus derechos de
propiedad a salvo, para deducirlos por la via civil correspondiente, por todo lo
anterior, de momento no ha lugar a acordarla devolucién a ninguno de los dos,

hasta que se practique la diligencia que esta pendiente relacionada con el bine,
notifiquese el presente acuerdo.

“. - - Asi lo acord6 y firma el C. Agente Noveno del Ministerio Publico, LIC.
AR1 y testigos de asistencia.”

- - - 60. Que con el propodsito de actualizar la informacién relativa al tramite de la

averiguacion previa 2 , esta Comisién, con oficio numero
CEDH/V/CUL/000649, fechado el 7 de agosto de 1999, solicitd de la licenciada
AR1 agente noveno del Ministerio Publico del fuero

comun, un informe detallado de las actuaciones ministeriales practicadas en dicha
averiguacion previa posteriores al dia 9 de juliode 1999.- - - - - - == === == - - - - -

- - - 70. Que en atencidn a dicho requerimiento, con oficio numero 005907, de 10
de agosto de 1999, la licenciada SP7 , agente

novena auxiliar del Ministerio Publico, informé lo siguiente:- - - - - - - - - - - - - - - -

“En atencién a su oficio No. CEDH/VV/CUL/000649, de fecha 7 de agosto, donde
nos solicita copias debidamente certificadas de la presente averiguacion previa
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penal, por medio del presente se las hago llegar, asimismo le informo que desde
el dia 9 de julio a la fecha se han practicado las siguientes diligencias: a) Que a la

fecha en la cual el sefior PR 1 entrega algunas ordenes de
pago del sefior T3 , fue con fecha 8 de julio del afo
en curso.

“B). Con fecha 12 de julio de 1999 se recibe promocidéndelaC. QV1
. donde ofrece unas testimoniales y nombra como sus abogados a los CC.

LIC. C5Y C6b y

solicita la devolucion de la unidad motriz motivo de la presente causa, y con esa
misma fecha se acuerda lo solicitado en su promocién, se le ratifica la misma, se
le informa que no se le puede hacer entrega de la misma y solicita la devolucion de
la factura multicitada, unidad motriz de la cual se le hace entrega.

“C). Con fecha 13 de julio del afio en curso se recibe oficio 10621 que nos remite
la seccion de amparos Mesa I, incidente numero 3  del Juzgado Primero de
Distrito en el Estado, promovido por el C. PR 1

“D). Con oficio numero 08640, que nos remiten los peritos valuadores donde nos
informan el valor de la unidad motriz ampliamente sefalada, la cual tiene un valor
intrinseco de $70,0000.00 (setenta mil pesos 00/100 M.N.).

“‘E). Con fecha 23 de julio del aiio en curso donde se recibe y se agrega oficio de
amparo donde se notifica que la audiencia constitucional sobre el juicio de amparo

3 promovida por PR1 se difiere para el dia 5 de
agosto del afio en curso a las 09:30 horas.

“F). Con fecha ™ (sic) de julio del afo en curso, se recibe notificacion sobre juicio

de amparo promovido por PR1 , humero 3 ,
mediante |la cual notifica la recepcion de un escrito en el que se ofrece prueba
testimonial.

“Se le hace de su conocimiento que son todas las diligencias que se han practicado
y se informa que la presente aun se encuentra en tramite.”

- - - 80. Que en virtud de que las diligencias remitidas a este organismo por la

licenciada SP7/ ~agente novena auxiliar del
Ministerio Publico, comprendian unicamente las practicadas del 9 de julio al 9 de
agosto, con oficio numero CEDH/VV/CUL/000734, de 10. de septiembre de 1999,
esta Comision solicitd de la licenciada AR , agente

novena del Ministerio Publico del fuero comun, copia certificada de las actuaciones
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practicadas en dicha averiguacion penal posteriores al 9 de agosto de 1999, con
datos actualizados al dia que llevara a cabo tal acto.---------=-=--=------

- - - 90. Que con oficio numero 006593, de 2 de septiembre de 1999, |la servidora
publica mencionada remitidé copia certificada de las actuaciones practicadas del
O de agosto de 1999 hasta el dia 2 de septiembre siguiente.- - - - - - - - - - - - - - - -

- - - 100. Que de las constancias ministeriales se desprende que las diligencias

practicadas del 9 de agosto de 1999 al 2 de septiembre son las que se exponen
B COTTENILIBCIOIY = » o = @ v 10 e o 5w o o o o o o o

s A0, B A0 RGOS0 BB TR <~ o5 cssrinns s s aniidene nneswsns s

- --10.1.1 Acuerdo que autoriza remitir copia certificada de la averiguacion previa
a esta Comision Estatal de Derechos Humanos.---------------c-----

---10.2. 27 deagostode 1999.- - - - - - - - - - - m - - e e e e e

---10.2.1. Nota que da cuenta de haber recibido el oficio numero 12411, remitido
por el Juez Primero de Distrito en el Estado, a traveés del cual notifico la resolucion
recaida en el juicio principal de amparo numero 3 B

- - - Dicha sentencia en su parte resolutiva, fue dictada en los términos siguientes:-

Resuelve
“UNICO. La Justicia de la Unidbn ampara y protege a Ernesto Munguia Rubio,
contra los actos atribuidos al agente noveno del Ministerio Publico del fuero comun

y director de la Policia Judicial del Estado, ambos con residencia en esta ciudad,
en la forma y términos expuestos en el ultimo considerando de este fallo.”

- - - El ultimo considerando a que se alude en el punto unico resolutivo transcrito,
dicelosiguiente:- - - = - - - = m s m e e e e e e a o - -

“QUINTO. Los conceptos de violacién transcritos son fundados.

"‘De la lectura de la demanda de garantias se advierte que el quejoso sefala
substancialmente como acto reclamado el que se le haya desposeido del vehiculo
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marca , tipo - color . modelo , motor numero
. serie numero , con placas de circulacion

del estado de Sinaloa, sin que existiera un mandamiento escrito en ese
sentido que hubiese sido emitido por la autoridad legalmente facultada para ello:
igualmente relama la indebida retencion y negativa de devolverle dicha unidad sin
mediar un juicio ante un tribunal previamente establecido donde se cumpliera con
las formalidades esenciales del procedimiento.

“El impetrante del amparo durante la secuela del procedimiento ofrece como
elementos de conviccidn todas y cada una de las constancias que integran la
averiguacién previa nimero 2 _que se encuentra en tramite ante la
agencia novena del Ministerio Publico de esta ciudad; documental publica que
COMO Yya se expuso, tiene plena eficacia probatoria con arreglo a lo dispuesto por
los articulos 129 y 202 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion

supletoria a la legislacion de amparo; averiguacion dentro de la que se encuentran
entre otras, las siguientes constancias:

“a) Declaraciones testimoniales rendidas por
C1, T2, T1, T4YC7 -

, rendidas ante la propia autoridad responsable, agente noveno del
Ministerio Publico de esta ciudad con fechas seis y ocho de julio del afio en curso,
en las que de forma coincidente manifiestan que saben y les consta que el quejoso

PR1 , siempre ha sido propietario y poseedor del vehiculo que
reclama y que se han percatado de ello, puesto que es de publico conocimiento del
poblado de donde son vecinos, que el quejoso siempre se ha ostentado como
dueno de la unidad, porque siempre ha sido €l quien la conduce y porque la utiliza
como instrumento de trabajo en la venta de fruta.

“b) Declaracion de siete de junio del afio en curso de la ofendida @ QV1

, hoy tercera perjudicada, donde reconoce que la posesién de la unidad
motriz siempre la ha tenido el quejoso PR1 , pues entre otras
cosas expone: “... que si es cierto que mi papa compro la camioneta... y si es cierto
quela camioneta se compro con la finalidad de trabajar el mango... que él se la
llevaria al rancho y yo estuve de acuerdo, ya que ibamos a trabajar el mango... que
|a finalidad por la que pido la camioneta a mi padre, es porque yo necesito trabajar
en ella, porque él nunca respeté el acuerdo que teniamos entre él y yo...".

“c) Ratificacién del parte informativo de los agentes investigadores de Policia
Judicial del Estado de esta ciudad en la que reconocen de manera expresa que

tanto la unidad motriz de referencia como la factura original que ampara la misma,

las tenia en su poder el quejoso, quien las entregd el dia en que se realiz6 la
detencidn de la unidad por los propios agentes.
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“Las documentales antes descritas merecen valor probatorio pleno de conformidad
con lo establecido en los articulos 197 y 202, del Cdédigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la Ley de Amparo, puesto que con
la prueba testimonial en la que a través de los testimonios rendidos por las
personas a cargo de quienes se desahoga, se puede llegar al conocimiento de la
conducta constante y permanente que implica la posesion, si se rinden ante
autoridad con fe publica como lo es el agente del Ministerio Publico del fuero
comun y ser manifestaciones de hecho de particulares merecen eficacia probatoria
al no haber sido objetadas, pues no existen elementos que las hagan inverosimiles.

“Esto es asi, puesto que de tales declaraciones se deduce que el quejoso tenia
realmente la posesion de la unidad, pues €l mismo la adquirid mediante contrato
de compra-venta ante F1 _

. en la cantidad de noventa y dos mil pesos, agencia que le hace
entrega de la unidad y al momento de recibirla estampa su firma en el recibo
correspondiente, segun informe rendido por la propia agencia, que a partir de ese
momento es él quien ha conducido la unidad a titulo de duefio, aun cuando la
factura se haya expedido a nombre de diversa persona, con lo que se establece
la relacién o estado de hecho entre el quejoso y la unidad, quien al tenerla en su
poder ejecuta actos materiales para su aprovechamiento econoémico al emplearia
como instrumento de trabajo en la venta de fruta y con ello se da la realizacion
consciente y voluntaria de la apropiacion econdmica del bien mueble,
manifestandose asi ante todos como duefio de hecho y con el propdsito de serlo,
por tanto, se estima que las relatadas probanzas, adminiculadas entre si, son

suficientes para justificar que el ahora quejoso PR1

efectivamente era poseedor del vehiculo marca tipo - color | |
modelo ~motor serie numero , con
placas de circulacion ~del estado de Sinaloa, con lo que se demuestra

del interés juridico que le asiste al peticionario para impugnar el acto objeto de
estudio.

“Es aplicable la tesis de jurisprudencia localizable en la pagina seiscientos
veinticuatro, del tomo VI, del apéndice al Semanario Judicial de la Federacion,
correspondiente a los ainos mil novecientos diecisiete a mil novecientos noventa y
cinco, sustentada por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer
Circuito, que establece:

‘“POSESION, PRUEBA DE LA. La posesion no debe tenerse por acreditada con
pruebas documentales, maxime si éstas no estan relacionadas con otros medios

de conviccidon, como seria esencialmente la testimonial por constituir la prueba
idonea para ese efecto.”

“No es obice para lo anterior el hecho de que la tercero perjudicado al comparecer
a juicio ofreciera como probanza la factura original numero , expedida a su
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nombre por E1
“en la que se describen las caracteristicas de la unidad y con la que alega
su legitima propiedad, sin embargo, si bien es cierto que con dicha documental
puede acreditar la propiedad, no acredita con ningun medio de prueba ni ante el
agente responsable, ni en el presente juicio que ella sea quien detentaba la
posesion del automotor al momento de la detencion, maxime que en el presente
juicio de garantias ofrecié prueba testimonial a cargo de C8Y C9
probanza que se declaré desierta en su perjuicio al no
comparecer ni presentar a los atestes el dia de la audiencia constitucional.

“Establecido lo anterior, debe hacerse notar que el articulo 16 de la propia ley
fundamental, dispone que para que una autoridad pueda afectar a un particular en
sus derechos, es requisito indispensable que previamente exista un mandamiento
escrito, emitido por la autoridad competente, en el que se funde y motive el acto de
molestia.

“No obstante ello, de las copias certificadas de la averiguacion previa

9 - del indice de la agencia novena del Ministerio Publico del fuero comun
de esta ciudad, que se instruye por la comision del delito de robo de vehiculo y el
que resulte, se advierte que con fecha dos de julio del afio en curso, agentes de la
Policia Judicial del Estado detuvieron el automotor motivo de este juicio, el que fue
puesto a disposicion del agente del Ministerio Publico sefialado como responsable,
sin que de alguna de las constancias se desprenda que previamente a dicho acto
de molestia hubiese mediado una orden de detencidén y desposesion del citado
automovil, sino que la detencién de la unidad la realizaron en acatamiento al oficio
namero 1 , donde el agente responsable solicitaba a Policia Judicial del Estado
se le auxiliara en la investigacion de lo que podia llegar a constituir un ilicito como
el de robo de vehiculo; oficio que unicamente solicitaba se realizaran las
investigaciones correspondientes al caso y se procediera conforme a derecho, pero
en ningln momento ordenaba la detencion y desposesion de la unidad como se
hizo; ademas de lo anterior, el mencionado oficio de investigacion no es apto para
justificar la actuacién de los agentes policiacos ni del propio Ministerio Publico,
habida cuenta que de conformidad con lo dispuesto por el articulo 237, del Codigo
Penal para la entidad, para que el representante social pueda legaimente proceder
a la investigacion de delitos patrimoniales cometidos entre ascendientes y
descendientes es necesaria la querella de parte, la cual no fue presentada por la
ahora tercero perjudicada, en virtud de que el comparecer el dos de julio de mil
novecientos noventa y ocho a ratificar la supuesta denuncia, ante el representante
social manifestd que no deseaba que se integrada averiguacion previa en contra
de su padre, ahora quejoso y que lo unico que queria era que le devolvieran su
vehiculo, que en ese acto se desistia de la denuncia y otorgaba el perdon mas
amplio que en derecho procediera; consecuentemente el Ministerio Publico no
tenia facultades legales para iniciar la averiguacién ni girar el mencionado oficio.
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“En tales condiciones, este juzgado de distrito considera que en el caso resulta
indiscutible que tanto la desposesion como la retencidn del vehiculo de referencia
se hizo en violacién a la garantia de legalidad y seguridad juridica que establece
el articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, pues
como ya se dijo de ninguna manera se advierte que previo a la detencion y
desposesion del automotor aludido hubiese orden alguna de autoridad competente
que facultara a los agentes para actuar como lo hicieron, sin que este juzgador, ni
aun la autoridad responsable puedan prejuzgar la calidad de la aludida posesion.

“Resulta aplicable la tesis de jurisprudencia localizable en la pagina doscientos
cincuenta y nueve, del Tomo VI, del apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion, correspondiente a los afos mil novecientos diecisiete a mil
novecientos noventa y cinco, sustentada por la entonces Tercera Sala, que dice:
“POSESION. Demostrado el hecho de la posesidn, ésta debe ser respetada en
acatamiento al articulo 14 constitucional, sin que los jueces federales tengan
facultades para decidir si esa posesidén es buena o mala.”

“En consecuencia, dicho acto de molestia resulta violatorio del citado precepto
constitucional en perjuicio del quejoso, por lo que procede conceder € amparo y
proteccion de la Justicia Federal solicitados en términos de lo establecido por el
articulo 80, de la Ley de Amparo, debiendo las autoridades responsables restituir
al agraviado en el pleno goce del derecho del que se vio privado con la realizacion
de los actos que por esta via se combaten, por lo que debera ponérsele
nuevamente en posesion del vehiculo descrito en la demanda de garantias.

‘No es obstaculo a la anterior determinacion el que las autoridades sefaladas
como responsables, hubiesen manifestado en sus informes justificados que se esta
integrando una averiguacion previa por el delito de robo de vehiculo y el que
resulte, en relacion con dicha unidad motora, en base a la denuncia presentada por

QV1 , €n contra del quejoso, ante el agente noveno del Ministerio
Publico y donde el propio agente resuelve en diligencia de ocho de julio del afio en
curso, que el quejoso acredito la posesion, mas no la propiedad de la unidad y que
no se ha devuelto ya que con fundamento en lo establecido por los articulos 59, de
la Ley Organica del Ministerio Publico en relacion con los apartados 4.1.5.1.9. y
4.5.1.9.3. del Manual de Organizacién de los Agentes del Ministerio Publico, éstos
estan facultados para tener a disposicion bienes mientras se realizan las diligencias
necesarias para esclarecer los hechos, sin embargo, de las copias certificadas de
la averiguacion previa 2 , no se advierte de forma alguna que previo
al inicio de la averiguacidon previa se hubiera satisfecho el requisito de
procedibilidad de querella de parte ofendida, consecuentemente, los actos de ella
emanados resultan violatorios de garantias y los preceptos que aduce la

responsable en forma alguna legitiman su actuacién.”
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---10.3.28deagostode1999.- - - - - - - - - - - - m e e m e -

- --10.3.1. Acuerdo por el que en cumplimiento de la sentencia de amparo ordeno
la devolucion del vehiculo marca Nissan, modelo 1998, color blanco, numero de

motor y placas de circulacion numero al senor
PR1 R e e

- --10.3.2. Se gir6 oficio numero 006316, al Director de Policia Judicial del Estado
a efecto de que hiciera entrega del vehiculo multirreferido al senor PR1

---10.4. 2 de septiembrede 1999.- - - - - - - - - - - - - - m e e e

- - - 10.4.1. Se dicto6 resolucion de no ejercicio de la accion penal en favor del
senor PR | T o R

---Expuestoloanterior, y------------cc e e

- - - I. Que de conformidad con lo dispuesto por los articulos 102, apartado B, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 77 bis, de la
Constituciéon Politica del Estado; 50.; 70., fracciones |, Il, inciso a), Ill, V y XVII; 8o.;
16, fracciones |, IX y XIlI; 27, fracciones I, lll, IV, VII, dltimo parrafo; 28; 29; 32; 47;
52; 53, 54, 55, 57, 58, 539; 60 y 61, de la Ley Organica de la Comision Estatal de
Derechos Humanos; 10.; 40.; 13; 14; 90, fraccion lll; 95; 96 y 97, de su
Reglamento Interior, en virtud de que de la actuaciéon u omisiéon de los servidores
publicos de la Procuraduria General de Justicia del Estado, se desprenden actos
u omisiones presuntamente violatorios de derechos humanos, este organismo se
declara competente para conocer de la queja formulada por la sefiora QV/1

- - - ll. Que |la materia de la presente resolucion sera, por un lado, determinar si la

licenciada AR , incurrié o no en responsabilidad al negar
a la senora QV1 la entrega del vehiculo marca , tipo
estacas, modelo , color ~con serie numero , que

reclamaba, y, por otro, el analisis del desahogo de las distintas diligencias de dicha
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averiguacién previa, cosa que, como es natural, se hara a la luz de lo dispuesto
por la legislacion de la materia, esto es, se procedera al examen de las mismas
confrontandolas con los textos constitucionales y legales que establecen las
atribuciones del Ministerio Publico para el cumplimiento de su funcion
investigadora de delitos .--------------=-----“"""""“""----------- o

- - - lll. Que con relacién al primer aspecto, que como ya se dijo es analizar si |a

negativa de la licenciada AR , agente noveno del
Ministerio Publico, de entregar el vehiculo que reclamaba la sefora
QV1 es 0 no violatorio de sus derechos humanos, es necesario

hacerlo a la luz de lo que establece el régimen juridico aplicable al caso. Al
respecto, recuerdese que el texto del acuerdo por el que ordené no entregar el
vehiculo reclamado se expresaron como fundamento del mismo los articulos 9o.
y 59, fraccion |, iniciso i) de la Ley Organica del Ministerio Publico del Estado, asi
como los apartados 4.1.5.1.9 y 4.1.5.1.9.3., del Manual de Organizacion y
Procedimientos para los agentes del Ministerio Publico. Dichas disposiciones
establecen lo siguiente: - ------------------------mmmmmm e e

---1) De la Ley Organica del Ministerio Publico del Estado.--------------

“Articulo 90. La investigacion y persecucion de los delitos del orden comun
comprende:

g Recibir denuncias y querellas sobre acciones y omisiones que puedan
constituir delito;

“1. Propiciar adecuadamente la conciliacion entre las victimas u ofendidos por
delitos y quienes aparezcan como probables responsables, en los ilicitos
que se persigan por querella;

“IN. Investigar los delitos del orden comun con la ayuda de los auxiliares a que
se refiere esta ley y de otras autoridades competentes en los términos de
los convenios de colaboracion;

“IV. Practicar las diligencias necesarias para la acreditacion del cuerpo
del delito y la probable responsabilidad, asi como para la reparacion
del daiio y perjuicios causados;

“V. Ordenar la detencién y, en su caso, la retencién, de los probables
responsables de la comisién de delitos, en los terminos del articulo 16 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
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“VI. Asegurar los instrumentos, huellas, objetos y productos del delito, en los
términos de las normas aplicables;

“VII. Restituir provisionalmente y de inmediato al ofendido en el goce de
sus derechos, siempre que no se afecte a terceros y esté acreditado
el cuerpo del delito, pudiendo, en caso necesario, ordenar que el bien
se mantenga a disposicion del Ministerio Publico, exigiendo el
otorgamiento de garantias que, de ejercitarse la accion penal, se
pondran a disposicion del érgano jurisdiccional.;

“\IIl. Conceder la libertad provisional a los indiciados, en los términos del
articulo 20 de la Constitucion Federal y del Codigo de Procedimientos
Penales para el Estado de Sinaloa;

“IX. Solicitar a los 6rganos jurisdiccionales las 6rdenes de aprehension, de
comparecencia y de cateo, asi como las medidas precautorias de arraigo
y otras que fueren legalmente procedentes, en los téerminos de la
Constitucion Federal y el Cédigo de Procedimientos Penales para el
Estado de Sinaloa;

“X. Cumplimentar las 6rdenes de aprehensién y de comparecencia que
expidan los érganos jurisdiccionales; y

“XI. Determinar lo conducente acerca del ejercicio de la accion penal.”

“Articulo 59. Son facultades y obligaciones de los Agentes del Ministerio Publico,
las siguientes:

i ! De los Agentes del Ministerio Publico Investigadores:

lllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllll

“1) Restituir al ofendido en el goce de sus derechos a manera
provisional, de oficio o a peticion del interesado, cuando
durante la averiguacion previa estén plenamente
justificados esos derechos y estén comprobados los
elementos del tipo penal de que se trate, ordenando que
el bien se mantenga a disposicion del Ministerio Publico,
si se estimara necesario y, en su caso, exigir el
otorgamiento de caucién que, de ejercitarse la accion
penal, se pondra a disposicion de la autoridad judicial;

- - - 2) Del Manual de Organizacion y Procedimientos para los agentes del
Ministerio PUblico.- - - - - - - === - - - cmcmm e i e e e - o -

> :
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'4.1.5.19.  Acuerdo para determinar lo procedente en relacion a
solicitudes de devolucion de bienes afectos a la
Investigacion, caso en que se cerciorara de que:”

“4.1.5.1.9.1 El solicitante acredite el caracter y legitimacion para
formular la peticion de devolucion;”

“4.1.5.1.9.2 El bien solicitado sea de aquellos que puedan ser
entregados a su solicitante; y”

‘4.1.5.1.9.3 No exista diligencia ministerial pendiente de practicarse
respecto del bien solicitado en devolucién.”

- - - IV. Que en los terminos previstos por el articulo 90., de la Ley Organica del
Ministerio Publico del Estado, el Ministerio Publico como titular del monopolio de
la accion penal tiene, entre otras atribuciones, restituir provisionalmente y de

iInmediato al ofendido en el goce de sus derechos, siempre que no se afecte a
terceros y estén acreditados los elementos del cuerpo del delito.- - - - - - - - - - - - -

- - - Por otro lado, los apartados transcritos en parrafos superiores del Manual de
Organizacion y Procedimientos para los agentes del Ministerio Publico, establecen
cuales son los supuestos normativos bajo los cuales el Ministerio Publico podra

devolver los bienes que tenga a su disposicion a quien los reclame. Tales
supuestos son [os siguientes:- - = - - = = - = c m cm e e e e e e e e

- - - 1) Que el solicitante acredite el caracter y legitimacion para formular la peticion
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- - - 2) Que el bien solicitado sea de aquellos que puedan ser entregados a su
BOHCHRIND = s s v cvmmmam wnmm i oo o - s e e e -

- - - 3) Que no exista diligencia ministerial pendiente de practicarse respecto del
BISH SOHCEAC0 BN COVOILICIDN = o 55w wm e wor oo e o 06 w05, 0 50 o0 08 0 e ook 5 6 8 o i s

- - - V. Que el dia 10. de julio de 1999, la sefiora QV1
presento denuncia en contra de su padre, el sefnor PR1
por el delito de robo de vehiculo, mismo que el dia 2 de julio de 1999 fue
asegurado y desposeido al presunto responsable por elementos de Policia Judicial
del Estado, quienes pusieron tal vehiculo a disposicion del Director de dicha
corporacion policiaca y, este, a su vez, a la agente noveno del Ministerio Publico.- -
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- - - Posteriormente, la sefiora QV1 , como presunta ofendida
y quien, como se ha dicho, se proclamo6 como propietaria del vehiculo referido,
caracter que confirmé el propio denunciado, es decir, el presunto responsable, en

la especie, su padre, el senor PR1 . asi como la
licenciada C2 . Gerente de Ventas de
E 1 | ., quien informd que la factura del

vehiculo reclamado por la presunta ofendida se encontraba a su nombre,
comparecidé ante el agente noveno del Ministerio Publico, a quien reclamoé la
entrega del automovil que se encontraba a su disposicidon.- - ---------------

- - - En atencion a dicha solicitud, el 8 de julio de 1999, la licenciada

AR , agente noveno del Ministerio Publico dicté el acuerdo por el
que ordend no entregar el vehiculo marca , modelo | color \
serie numero , en virtud de que la Direccion de

Investigacion Criminalistica y Servicios Periciales de la Procuraduria General de
Justicia del Estado no habia rendido el dictamen de valorizacion del mismo, cosa
que, segun las constancias que integran la indagatoria penal referida, habia sido
solicitada con oficio numero 004855, de 5 de julio de 1999, es decir, que aun
quedaban diligencias pendientes de practicar respecto al bien solicitado en
o [V o] ¥ Ter (o] o TR e s

- - - En tal virtud, a juicio de esta Comision, la negativa de la licenciada
AR1 , agente noveno del Ministerio Publico, a entregar el vehiculo,
no transgredio los derechos humanos de la quejosa, habida cuenta que cuando

ella reclamo la devolucion del vehiculo todavia faltaban diligencias ministeriales
que practicarle a la unidad, como era la valorizacion intrinseca del vehiculo. - - - -

- - -VI. Que por lo que respecta al otro aspecto motivo de estudio de la presente
resolucion, relativo al tramite de la averiguacion previa numero 2
que el agente del Ministerio Publico inicid6 en contra del sefor
PR1 , es pertinente citar las disposiciones que establecen las
atribuciones y deberes del Ministerio Publico para el cumplimiento de su funcion:- -

- - - VIl. Que dichas atribuciones y deberes del Ministerio Publico, asi como las

normas Yy principios que rigen su actuacion se encuentran en diferentes
disposiciones, tanto constitucionales como legales, esto es, las que crean vy

atribuyen competencia y facultades a la institucidon, algunas de manera expresa,

23



User
Texto tecleado
QV1

User
Texto tecleado
PR1

User
Texto tecleado
C2

User
Texto tecleado
E1

User
Texto tecleado
AR1

User
Texto tecleado
AR1

User
Texto tecleado
2

User
Texto tecleado
PR1


Cowision Estanal

de Derechios Humanos
Sinaloa

otras en forma implicita, disposiciones que ahora resulta pertinente recordar.
Dicen, comosesabe, asii-----------cccccccncccrccnncccncccccaaaa

- - -1) De la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos: - - - - - -

“Articulo 21. La imposicidén de las penas es propia y exclusiva de la autoridad
judicial. La investigacion y persecucion de los delitos incumbe al Ministerio

Publico, el cual se auxiliara por una Policia que estara bajo su autoridad y
mando inmediato.

IIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIII

- - - El paragrafo transcrito constituye la base constitucional de la institucion del
Ministerio Publico y de sus atribuciones en el orden comun, en tanto que en el
orden federal tal disposicion se complementa con lo establecido por el articulo
102, apartado A, de la propia Constitucion nacional, que constituyen base también,
de lo que se ha dado en llamar el monopolio de la accion penal, como atribucion
exclusiva del Ministerio PUblicO.- - == == =-- - - mm i e e e e -

- - - 2) De la Constitucién Politica del Estado de Sinaloa.- - - - - - === - - - - - - -

“Articulo 73. El Ministerio Publico es una institucion de buena fe, dependiente del
Poder Ejecutivo, con autonomia técnica para realizar las funciones de su
competencia.

“La actuacion del Ministerio Publico y de su policia auxiliar se regira por los
principios de unidad de actuacion, legalidad, proteccion social, eficiencia,
profesionalismo, honradez y respeto de los derechos humanos.”

"Articulo 74. El Ministerio Publico tiene a su cargo velar por la legalidad como
-principio rector de la convivencia social, investigar y perseguir los delitos del orden
comun, |la defensa de los derechos del Estado, participar en los procedimientos
que afecten a personas a quienes las leyes otorguen especial proteccidn, asi como

las facultades vy obhgamones establecidas en su Ley Orgémca y otros
ordenamientos legales.”

“Articulo 75. El Ministerio Publico estara presidido por un Procurador General de
Justicia, quien se auxiliara con los Agentes del Ministerio Publico y demas personal

que determine la Ley Organica de la institucidon, misma que fijara sus respectivas
atribuciones y determinara su organizacion.

‘Para la investigacion de los delitos y persecucion de los delincuentes, la
Procuraduria General de Justicia contara con un cuerpo policiaco de investigacion,
que estara bajo el mando directo e inmediato del Ministerio Publico.”
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- - - En el orden local, la Constitucion Politica del Estado, en sus articulos 73; 74
y 75 antes transcritos establecen, en resumen, que el Ministerio Publico es una
institucion de buena fe, dotada de plena autonomia técnica para realizar su
funcion, cuya actuacion se regira por los principios de unidad de actuacion,
legalidad, proteccioén social, eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto de los
derechos humanos: su facultad-deber esencial es la investigacion de los delitos
y la persecucion de los probables delincuentes.- - -----------------------

_ - - Ademas, tiene a su cargo velar por el respeto a la legalidad como principio
rector de la convivencia social, funciones, todas ellas, que ejercera, segun se
dispone, como resulta natural, en los términos que se establezcan en su ley
orgénica u otros ordenamientos l8gales.- - --~+==<-cscesssmmcasrancnsacc o

- - - Para el ejercicio de su funcién, el Ministerio Publico se auxilia con los agentes
y demas personal que determine su ley organica, misma que fija sus atribuciones
y determina su organizacion, contando, también, con un cuerpo policiaco de
investigacion bajo su mando directo e inmediato.------------------------

- - - 3) Del Codigo de Procedimientos Penales del Estado:---------------

“Articulo 10. El procedimiento penal tiene los siguientes periodos:

g De la preparacion de la accién penal, con el fin de que el Ministerio Publico
ajustandose a las disposiciones respectivas, esté en condiciones de
obtener el cumplimiento de la pretension punitiva del Estado, en contra de

los sujetos a quienes se les imputen hechos delictuosos, en cuanto
resulten responsables,;

“IN. De la preparacion del proceso, que comprende del auto de radicacion, al
de formal prision, al de sujeciéon a proceso o al de libertad por falta de
elementos para procesar o de no sujecion a proceso en su caso;

“I1. De la instruccion, que comprende los procedimientos sumario y ordinario
en que deben proponerse y rendirse las pruebas que el Juez o las partes
estimen necesarias, en los plazos marcados por la ley o que el Juez
decrete, y que se desarrollara desde el auto de formal prision o sujecion
a proceso, hasta el cierre de la misma;

“IV. Del juicio, que comprende la acusacion del Ministerio Publico acorde con

los hechos motivo del auto de formal prisidbn o de sujecion a proceso, la
defensa del inculpado, la audiencia de vista y la sentencia que proceda; y
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N De la ejecucién, que comprende el lapso entre el momento que cause
ejecutoria la sentencia dictada, hasta la extincion de las sanciones

impuestas en su caso. Lo mismo se observara tratandose de las medidas
de seguridad.”

“Articulo 30. El Ministerio Publico, en el ejercicio de su actividad persecutoriay ae
preparacion para el ejercicio de la accion penal, debera:

“I. Recibir denuncias o querellas; las denuncias podran también formularse
ante la Policia Judicial, que en todo caso estara a las 6rdenes del
Ministerio Publico;

“11. Practicar y ordenar la realizacion de todas las diligencias necesarias
para esclarecer la totalidad del hecho, y en su caso, acreditar el

cuerpo del delito y la probable responsabilidad, asi como la
reparacion del dano;

“II. Solicitar las 6rdenes de comparecencia para preparatoria y las de
aprehension, que sean procedentes;

“IV. Pedir el aseguramiento precautorio de bienes para los efectos de la
reparacion del dano;

“V. Proceder, sin esperar orden judicial, a la detencion de los responsables en
flagrante delito o en caso de notoria urgencia cuando no haya en el lugar
autoridad judicial, observandose lo previsto en los articulos 117, 118y 119.

“Asimismo, después de ejecutado un delito, hara que tanto el ofendido, en su caso,
como el probable responsable, sean examinados inmediatamente por los medicos

legistas, para que éstos dictaminen con caréacter provisional, acerca de su estado
psicofisiologico.”

- - - El codigo procesal divide el procedimiento penal en cinco periodos: durante
el primero, denominado “De la preparacion de la accion penal’, se atribuyen
facultades al Ministerio Publico para que, ajustandose a las disposiciones
especificas respectivas, haga acopio de las probanzas necesarias a fin de que
esté en condiciones de obtener el cumplimiento del ius puniendi en contra de

quienes, de conformidad con el material probatorio, resulten presuntos
responsables de la comision de hechos delictuosos.----------------------

- - - El Ministerio Publico se encuentra investido de atribuciones --esencialmente

deberes-- para que en el ejercicio de su funcién reciba la notitia criminis; practique
por si mismo u ordene practicar a los 6rganos auxiliares la realizacion de todas las
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actuaciones conducentes a la comprobacion del cuerpo del delito y de la probable
responsabilidad del indiciado, asi como los tendentes a obtener del tribunal
competente sentencia que condene a la reparacion del dafo.---------------

- - -4) De la Ley Organica del Ministerio Publico del estado de Sinaloa.- - - - -

“‘Articulo 50. Para los efectos de esta Ley se entendera por:

a) Unidad de Actuacion: La agrupaciéon y actuacion uniforme de todos los
servidores publicos de la Institucion del Ministerio Publico en funcion y bajo
la jerarquia del Procurador General de Justicia.

‘D) Legalidad: La sujecion de todos los actos de los servidores publicos
de la institucion del Ministerio Publico a las leyes que rigen su
existencia y funcionamiento.

c) Proteccion social: La salvaguarda de los derechos y bienes de la
poblacién, en los términos de las leyes de interés publico y conforme a las
atribuciones de la institucion del Ministerio Publico.

'd) Eficiencia: La consecucion de la mision encomendada a la institucion
del Ministerio Publico, a través del ejercicio pronto y expedito de las
atribuciones legales que corresponden a la institucion.

1

e) Profesionalismo: La actuacion responsable, mediante el empleo de

los medios que la ley otorga, de los servidores publicos de la
institucion del Ministerio Publico en el desempeiio de sus funciones.

') Honradez: La realizacion recta en propésitos y acciones de las facultades

conferidas legalmente a los servidores publicos de la institucion del
Ministerio Publico.

‘g) Respeto a los derechos humanos: La proteccion de los derechos
fundamentales de las personas que por cualquier circunstancia se

ven involucradas en la actividad del Ministerio Publico.”

"Articulo 90. La investigacion y persecucién de los delitos del orden comun
comprende:

‘1. Recibir denuncias y querellas sobre acciones y omisiones que puedan
constituir delito;
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Propiciar adecuadamente la conciliacion entre las victimas u ofendidos por
delitos y quienes aparezcan como probables responsables, en los ilicitos
que se persigan por querella;

Investigar los delitos del orden comun con la ayuda de los auxiliares a que
se refiere esta ley y de otras autoridades competentes en los términos de
los convenios de colaboracion;

Practicar las diligencias necesarias para la acreditacion del cuerpo.
del delito y la probable responsabilidad, asi como para la reparacion
del dafio y perjuicios causados;

Ordenar la detencion y, en su caso, la retencién, de los probables
responsables de la comisién de delitos, en los términos del articulo 16 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;

Asegurar los instrumentos, huellas, objetos y productos del delito, en los
términos de las normas aplicables; '

Restituir provisionalmente y de inmediato al ofendido en el goce de
sus derechos, siempre que no se afecte a terceros y esté acreditado
el cuerpo del delito, pudiendo, en caso necesario, ordenar que el bien
se mantenga a disposicion del Ministerio Publico, exigiendo el
otorgamiento de garantias que, de ejercitarse la accion penal, se
pondran a disposicion del érgano jurisdiccional.;

Conceder la libertad provisional a los indiciados, en los términos del
articulo 20 de la Constitucion Federal y del Codigo de Procedimientos
Penales para el Estado de Sinaloa;

Solicitar a los 6rganos jurisdiccionales las érdenes de aprehension, de
comparecencia y de cateo, asi como las medidas precautorias de arraigo
y otras que fueren legalmente procedentes, en los términos de la

Constitucion Federal y el Cédigo de Procedimientos Penales para el
Estado de Sinaloa;

Cumplimentar las érdenes de aprehension y de comparecencia que
expidan los 6rganos jurisdiccionales; y

Determinar lo conducente acerca del ejercicio de la accion penal.”

“Articulo 16. Son auxiliares del Ministerio Publico:

HI

Directores y, por ende, integrantes de la institucion:

a). La Policia Judicial del Estado
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“Articulo 17. Para el cumplimiento de sus atribuciones el Ministerio Publico gozara
de las mas amplias facultades, pudiendo requerir informes, documentos y en
general elementos de prueba a las dependencias y entidades de la administracion
publica estatal, asi como de otras autoridades, organismos y de particulares, que
puedan proporcionar elementos para el ejercicio de sus funciones.”

“Articulo 45. La Direccion de Investigacion Criminalistica y Servicios Periciales,
tendra las atribuciones siguientes:

1. Proporcionar la asesoria tecnica y servicios en materia de investigacion
criminal que le sean requeridas por el Ministerio Publico o cualquier otra
autoridad judicial, administrativa o legislativa;

“IV. Emitir dictamenes en las diversas especialidades y en los casos y
condiciones establecidos por las leyes aplicables, a solicitud de las
autoridades correspondientes, dentro de los plazos que determinen,

de acuerdo con los principios y reglas de la ciencia, disciplina o arte
aplicada;

“V. Atender las solicitudes de servicios periciales para que se otorguen
con la prontitud que se requiera, a efecto de que las averiguaciones
previas se iIntegren debidamente soportadas técnica vy
cientificamente, segun cada caso lo amerite;

-----------------------------------------------------------------

“Articulo 46. La Policia Judicial es el cuerpo policial encargado de la investigacion
de los delitos del fuero comun, que actuara bajo la autoridad y mando directo e

inmediato del Ministerio Publico. Tendra las dependencias y areas que estatuya su
reglamento.”

“Articulo 59. Son facultades y obligaciones de los Agentes del Ministerio Publico,
las siguientes: '

", De los Agentes del Ministerio Publico Investigadores:

lllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllll

lllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllll

e) Practicar las investigaciones necesarias para el
esclarecimiento de los hechos, que tiendan a acreditar el
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cuerpo del delito y la probable responsabilidad de los
Indiciados;

“f) Dictar los acuerdos pertinentes para el desarrollo de la
averiguacion previa;

“1) Restituir al ofendido en el goce de sus derechos de
manera provisional, de oficio o a peticion del interesado,
cuando durante la averiguacion previa estén plenamente
justificados esos derechos y este acreditado el cuerpo del
delito, ordenando que el bien se mantenga a disposicion
del Ministerio Publico, si se estima necesario y, en su
caso, exigir el otorgamiento de caucion que, de ejercitarse
la accion penal, se pondra a disposicion de la autoridad
judicial;

lllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllll

“Articulo 71. Ademas de las sefialadas por la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado de Sinaloa, son obligaciones, y su incumplimiento
sera causa de responsabilidad de los Agentes del Ministerio Publico del Fuero
Comun, de los Agentes de Policia Judicial del Estado y de los Peritos al servicio de
la Procuraduria General de Justicia, las siguientes:

“l. Conducirse en su funcion con apego a la legalidad y respeto a los
derechos humanos;

“I. Practicar las diligencias necesarias en cada caso;

“II. Observar un trato respetuoso con todas las personas, en el desemperio de
sSu empleo, cargo o comision;

“1IV. Desempenar su funcion sin aceptar gratificaciones;

V. Preservar el secreto de los asuntos que por razén de su funcién conozcan,
con las excepciones que determinen las leyes; y

“VI. Velar por la integridad fisica de las personas que sean puestas a su
disposicion.”

“Articulo 76. En el ejercicio de sus funciones, el personal del Ministerio Publico
observara las obligaciones inherentes a su calidad de servidores publicos y actuara

con la diligencia necesaria para lograr la pronta, completa y debida procuracion de
justicia.”
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- - - El ordenamiento que intitula el presente apartado es al que se refiere la
Constitucion Politica del Estado como el que organizara la institucion del Ministerio
Publico, en un sentido obviamente no restringido a los servidores publicos que
ejercen como agentes titulares o auxiliares del Ministerio Publico, sino /atu sensu,
comprendiendo dentro de tal concepto a éstos y a todos los que cumplen
funciones de apoyo o auxilio para que la institucidon, como tal, se encuentre en
posibilidad de ejercer el ius puniendi con expectativas de éxito, para lo cual las
disposiciones transcritas les atribuyen facultades y sefialan los medios legales y
cientificos a que puede y debe recurriren apoyo.-----=-=-=====-==--=------

- - - VII. Que expuesto el régimen constitucional y secundario de la funcion
persecutora de delitos, procede pasar al examen de las actuaciones desahogadas
con motivo de la averiguacion previa 2 , confrontandolas, en los

casos en que asi se requiera, con las disposiciones legales que resulten
aplicables.- - = = - = = m s s e e e e

- - - Del analisis que hizo esta Comision de las constancias ministeriales que
integran la averiguacion previa 2 . se advirtieron irregularidades que,
independientemente de quien haya resultado agraviado con la accion u omision
de los servidores publicos que en la integracion de la misma intervinieron,
constituyen violaciones a diferentes normas juridicas y, por ende, transgredieron
derechos humanos, de ahi la importancia de destacar aquellas que fueron
detectadas por este organismo. Dichas irregularidades son las siguientes. - - - - - -

- - - 10. De conformidad con lo dispuesto por el articulo 16, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, nadie puede ser molestado en su
persona, familia, domicilio, papeles, o posesiones, sino en virtud de mandamiento
escrito de la autoridad competente, que funde y motive la causa legal del
procedimienfO.- - - --------c - s e e e me s e m - -

- - - En el caso de |la averiguacion previa en examen, el dia 2 de julio de 1999, los

- SP5Y SP6 ',
elementos de Policia Judicial del Estado, procedieron a detener --asi hubiese sido
momentaneamente-- y desposeer al senor PR 1 del

vehiculo que conducia, sin que de las constancias ministeriales se desprenda que
tal acto de molestia se hubiese llevado a cabo en cumplimiento de un
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mandamiento escrito expedido por autoridad competente, como lo dispone el
articulo 16. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.- - - - - - -

- - - Asi lo consideré también el Juez Primero de Distrito en el Estado en sentencia
dictada el veintiséis de agosto de 1999 recaida en el juicio numero 3

promovido por el senor PR1 - en la que concedio el
amparo y proteccion de la justicia federal al promovente ordenando al agente
noveno del Ministerio Publico y al Director de Policia Judicial del Estado restituir
al agraviado en el pleno goce del derecho del que se vio privado con la realizacion
de los actos narrados en parrafos anteriores, es decir, ordeno que le entregaran
en posesion el vehiculo multirreferido.- - ------------------------------

- - - 20. Que por otro lado, aun cuando el senor PR1 fue
desposeido del vehiculo por elementos de Policia Judicial del Estado el dia 2 de
julio de 1999, no fue sino hasta el dia 5 de julio posterior, es decir, 3 dias
después, que el Director de Policia Judicial del Estado con oficio nUmero 07658,
fechado el 2 de julio de 1999, lo puso a disposicion del agente noveno del
Ministerio Publico, con lo cual, sin duda de ninguna especie, existio dilacion en
dicho tramite, e inclumplié el mandato de justicia pronta que establece el articulo
17. de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, pues sin ninguna
atribucién para ello la Policia Judicial retuvo en su poder el vehiculo, con lo cual,
ademas, se transgredio lo dispuesto por el articulo 5o0., de la Ley Organica del

Ministerio Publico, que consagra el principio de eficiencia, que obliga el ejercicio
pronto de las atribuciones del Ministerio Publico.- - - ---=------------------

- - - 30. Que el dia 3 de julio de 1999, la sefiora QV1

compareci6é ante el agente noveno del Ministerio Publico, otorgando perdon Iegal
a su padre, el sefor PR1 o o i e T i -4 i e B8

- - - No obstante lo anterior, esto es, pese a lo dispuesto por el articulo 114, del
Caédigo Penal del Estado que dice: “el perdén del ofendido o del legitimado para
otorgarlo, extingue la pretension punitiva respecto de los delitos que solamente

pueden perseguirse por querella, siempre que se conceda antes de dictarse
sentencia ejecutoriada y el imputado no se oponga a su otorgamiento; una vez
otorgado el perdén, éste no podra revocarse”, la licenciada AR1

~acordd el inicio de la averiguacion previa en virtud de que, segun
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argumento, el parentesco entre denunciante y denunciado no se encontraba
BCTOARALD. -~ v === s r s mm i nmans o e i e - " e

- - - Sin embargo, en contrario, debe recordarse que la querella fue formulada por
la presunta comision del delito de abuso de confianza, que en los términos de lo
dispuesto por el articulo 237 del codigo sustantivo, en cualquier caso, esto es, sin
Importar la existencia o no de lazos de parentesco, conyugales o concubinarios
entre victima y presunto responsable, s6lo es perseguible por querella de parte,
en virtud de lo cual, el desistimiento presentado por la ahora quejosa tenia pleno
valor juridico, cosa que en los términos de lo estatuido por la parte final del primer
parrafo del articulo 122, del Cédigo de Procedimientos Penales, por no
satisfacerse el requisito de procedibilidad de la existencia previa de la querella, la
iInvestigacion no procedia, pero aun en el supuesto de que en la agencia del
Ministerio Publico hubiese existido confusion del delito por el que la ofendida habia
presentado su denuncia o querella --si por abuso de confianza o robo de vehiculo--
lo clerto es que nada hizo para acreditar, como era su responsabilidad, tal
parentesco, esto es, no investigo si, efectivamente, como lo expresoé la ofendida,
el senor PR1 €S 0 no su padre; es mas ni siquiera le

solicito copia del acta de nacimiento como documento idéneo para acreditar tal
COS@. = === === === = = === m e e e mmmommmmmm—-o

- - - 40. Por otro lado, el sefior SP4 , perito de la
Direccion de Investigacion Criminalistica y Servicios Periciales, de la Procuraduria
General de Justicia del Estado, dilatd 15 dias sin atender la solicitud que
personalmente le hiciera la licenciada AR para que
agilizara la diligencia de valorizacion del vehiculo multirreferido solicitada por
escrito el dia 5 de julio de 1999, pues no fue sino hasta el 20 de julio de 1999 que,
con oficio numero 08640, fechado el 12 precedente, remitié dicho dictamen, esto
es, 15 dias despuées de hecha la solicitud y 8 dias después de la fecha de
elaboracion de dicho dictamen, con lo cual, sin justificaciéon alguna, dilatd el tramite
de la averiguaciOn previa. - = == == === == s e m e e oo

- - - VIl. Que sin duda, la diversidad de irregularidades y omisiones en que
Incurrieron los servidores publicos de la agencia novena del Ministerio Publico, el
perito de la Direccion de Investigacion Criminalistica y Servicios Periciales vy
agentes de Policia Judicial del Estado que intervinieron en la substanciacion de la
averiguacion previa, es de examinarse a la luz de lo establecido tanto por la Ley
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de Responsabilidades de los Servidores Publicos como de la Ley Organica del
Ministerio Publico, cosa que haremos en los parrafos siguientes. Las disposiciones
que de ambos ordenamientos resultan aplicables dicenasi: - ---------------

---1. De la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos: --------

“Articulo 46. Los servidores publicos deben salvaguardar la legalidad, honradez,
lealtad, imparcialidad y eficiencia en el desempefio de su empleo, cargo O
comision.”

“Articulo 47. Para el cumplimiento de lo establecido en la presente Ley, los
servidores publicos tendran las siguientes obligaciones:

i Cumplir con eficiencia el servicio que les sea encomendado y abstenerse
de cualquier acto u omisién que cause la suspension o deficiencia de dicho
servicio o implique abuso o ejercicio indebido de su empleo, cargo o
comision;

lllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllll

“XIX. Abstenerse de todo acto u omision que implique incumplimiento de
cualquier disposicion juridica relacionada con el servidor publico; vy,

“XX. Las demas que les impongan las leyes y reglamentos.”

- -- 2. De la Ley Organica del Ministerio Publico: ---------------------

“Articulo 71. Ademas de las sefialadas por la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado de Sinaloa, son obligaciones, y su incumplimiento
sera causa de responsabilidad de los Agentes del Ministerio Publico del Fuero
Comun, de los Agentes de Policia Judicial del Estado y de los Peritos al servicio de
la Procuraduria General de Justicia, las siguientes:

. Conducirse en su funcién con apego a la legalidad y respeto a los
derechos humanos;

“11. Practicar las diligencias necesarias en cada caso;

“II. Observar un trato respetuoso con todas las personas, en el desempefio de
su empleo, cargo o comision;

“IV. Desempenar su funcién sin aceptar gratificaciones;

“V. Preservar el secreto de los asuntos que por razén de su funcion conozcan,
con las excepciones que determinen las leyes; y
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“VI. Velar por la integridad fisica de las personas que sean puestas a su
disposicién.” |

“Articulo 72. Las sanciones imponibles por incurrir en las causas que se describen
en el articulo precedente, son:

“I. Amonestacion publica o privada;
“Il. Suspension; y
“111. Remocion.

“Las sanciones aplicables por incurrir en las causas referidas en el articulo anterior,

seran aplicadas, por el Procurador General de Justicia, previa instauracion del
procedimiento administrativo correspondiente.”

“Articulo 73. Las sanciones se impondran teniendo en cuenta las circunstancias
siguientes:

y. ¢ La gravedad de la responsabilidad en que se incurra;

“11. La reincidencia del responsable;

“1. El nivel jerarquico, antigliedad y preparacion del responsable; y

V. Las circunstancias y medios de ejecucion.”

“Articulo 74. El procedimiento administrativo para determinar la responsabilidad de
los servidores publicos a que se refiere este Capitulo, sera el siguiente:

“I. Se iniciara de oficio o por queja presentada ante la Contraloria Interna de
la institucion, por cualquier persona que tenga conocimiento del hecho,
que se apoye con pruebas. Podran formularse quejas anénimas, siempre
que se acompanen de pruebas documentales.

‘1. La Contraloria Interna remitira copia de la queja y sus anexos al servidor
publico para que, en un téermino de cinco dias, formule un informe sobre
los hechos y aporte las pruebas que estime pertinentes.

‘1. En cualquier momento, posterior a la recepcién y analisis de la queja, |la
Contraloria Interna podra determinar la suspensién del denunciado,
siempre que asi convenga para la conduccion de las investigaciones. Esta
suspension no prejuzgara sobre la responsabilidad que se impute al
servidor publico, lo que se hara constar en la resolucién respectiva. Si el
servidor publico suspendido no resultare responsable, sera restituido en
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su empleo, cargo o comision, y se le cubriran las percepciones que
hubiera dejado de recibir durante el tiempo de la suspension.

“IV. Recibido el informe y desahogadas las pruebas, si las hubiere, la
Contraloria Interna resolvera lo que proceda conforme a derecho dentro
de los diez dias habiles siguientes, notificando dicha resolucion al
denunciado dentro de las setenta y dos horas siguientes.

“V. Contra las resoluciones que impongan alguna sancion, se podra interponer
el recurso de revision que preve la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado de Sinaloa, mismo que se substanciara en
los términos que establece dicha ley.”

“Articulo 75. En lo no previsto respecto a la investigacion e imposicion de
sanciones a los servidores publicos que sefala este capitulo, se aplicaran las

disposiciones conducentes de la Ley de Responsabilidades de los Servidores
Publicos del Estado de Sinaloa.”

- - - Examinada como ha sido la averiguacién previa 2 , analizadas
las actuaciones y omisiones en su tramite a la luz de lo dispuesto por la legislacion
de la materia, asi como respecto del proceder de lo servidores publicos que en ella
intervinieron, es patente que dichos servidores publicos incurrieron en infracciones
de orden administrativo, habida cuenta que no se condujeron con eficiencia al
prestar el servicio de procuracion de justicia que tienen a su cargo, con lo cual
produjeron deficiencias en la prestacion del mismo; perpetraron irregularidades
contrarias al deber de abstenerse de actos u omisiones que Iimpliquen
iIncumplimiento de disposiciones juridicas relacionadas con el servicio publico, en
la especie, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, de la
Constitucion Politica del Estado, de los cédigos Penal y de Procedimientos

Penales del Estado, y de la Ley Organica del Ministerio Publico, habiendo, por
ende, incumplido las obligaciones que en la materia les imponen dichas leyes, es
decir, no se condujeron en el gjercicio de su funcidn con apego a la legalidad y
respeto a los derechos humanos, como se acreditd amplia y solidamente en los
puntos precedentes de este capitulo de Considerandos, debido a que, por un
lado, los agentes de Policia Judicial del Estado procedieron a detener --asi fuese
por un tiempo breve-- y desposeer al sefor PR1 del
vehiculo que conducia sin que para tal acto existiera mandato legal; por su lado,
la licenciada AR , prosiguid con el tramite de la
averiguacion previa aun cuando la ofendida habia otorgado el perdon legal en
favor de su padre vy, por otro, el sefor SP4 , perito
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adscrito a la Direccién de Investigaciones Criminalisticas y Servicios Periciales, de
la Procuraduria General de Justicia del Estado, incurrié en dilacion al emitir el
dictamen pericial de valorizacion del vehiculo. - -------------------------

- - - En razén de dichas irregularidades, los servidores publicos referidos, con su
conducta, surtieron las hipotesis previstas por las disposiciones antes transcritas

y, por ende, se hicieron acreedores de las sanciones previstas por dichos
ordenamient0S.--=--=======cccc e m e mmmm—m— - -

- - - Por otra parte, es posible que con su proceder irregular algunos servidores
pUblicos referidos hubiesen adecuado su conducta a alguna figura tipica penal,
tales como las descritas por los articulos 301, fraccién Il y VII, del Cédigo Penal
del Estado, que tipifican los delitos de abuso de autoridad. Las disposiciones
citadas dicen lo siguiente;---------------c - - mmmmm e e s s mmm e m - - - S

- - - 3. Del Cédigo Penal del Estado.- - - - - - -------------c-mom-mooooo

“Articulo 301. Comete el delito de abuso de autoridad, el servidor publico que:

llllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllll

“Il. Ejerciendo sus funciones o con motive de ellas, haga violencia a una persona
sin causa legitima o la veje o la insulte, o la prive de su libertad;

“VII. Ejecute cualquier otro acto arbitrario o atentatorio a los derechos garantizados
en la Constitucion Federal o en la del Estado;”

- - - Es patente, como se acredit6 en la tramitacion de la averiguacion previa

, que los senores SP5Y SP6

. agentes de Policia Judicial del Estado, mcumpheron con el principio de
|egalldad eficiencia y de respeto a los derechos humanos al privar, sin mandato
legal alguno al sefior PR1 de la posesion que detentaba
sobre el vehiculo, con lo cual consumaron un acto arbitrario y atentatorio a un
derecho garantizado por los articulos 14 y 16, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, de conformidad con los cuales, nadie puede ser
privado, ni siquiera molestado, en sus posesiones, sino en virtud de mandamiento
escrito de la autoridad competente, que funde y motive la causa legal del
procedimiento, mandamiento que en el caso que nos ocupa no fue expedido, pese
a lo cual, los agentes mencionados, de motu proprio, privaron de la posesion del

__vehiculo al agraviado. -----------ccccmmmcccnmccaccc e n e
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- - - De conformidad con los resultandos expuestos y atentos a los considerandos

formulados en los puntos precedentes, esta Comision concluye que, en el
presente caso, es de dictarse y, por ello se dicta, la siguiente: - - - - - - - - - - - - - - -

- - - Formulese recomendacion al C. Procurador General de Justicia en el Estado.-

- - - En virtud de lo antes resuelto, con fundamento en lo previsto por los articulos
102, apartado B, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 77
bis, de la Constitucion Politica del Estado de Sinaloa; 10.; 20.; 30.; 70., fracciones
l, I, Ill, Vy VIII; 16, fraccion IX; 47, 50; 52; 53; 57; 88; 60; 62, 71, 72; 74y 75, de
la Ley Organica de la Comision Estatal de Derechos Humanos,; esta Comision
formula al C. Procurador General de Justicia del Estado, las siguientes:- - - - - - - -

- - - PRIMERA. Ordene el desahogo del procedimiento por infracciones
administrativas a la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del
Estado, asi como a la Ley Organica del Ministerio Publico, en contra de los CC.

SP5 Y SP6 , agentes de Policia
Judicial del Estado; SP4 , perito adscrito a la
Direcciéon de Investigacion Criminalistica y Servicios Periciales; asi como de la
licenciada AR1 . agente noveno del Ministerio Publico del

fuero comun con competencia en esta ciudad, todos ellos de la Procuraduria
General de Justicia del Estado, y, en su caso y oportunidad, se dicten las
sanciones correspondientes. - - - - - - - - - c e m e e e e

- - - SEGUNDA. Instruya al agente del Ministerio Publico competente tramite
averiguacion previa en contra de los CC. SPS5Y SPO6

, ambos agentes de Policia Judicial del Estado, como
presuntos responsables del delito de abuso de autoridad perpetrado en los
términos expuestos y analizados en el cuerpo de la presente Resolucion.- - - - - - -

- - - Por otra parte, en los terminos que dispone el articulo 62, de la Ley Organica

de la Comision Estatal de Derechos Humanos del Estado de Sinaloa, se dicta el
siguiente: - - - - - - - m e e e ea o
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- - - PRIMERO: Notifiquese a los CC. licenciado SP8
Procurador General de Justicia del Estado, en su cahdad de autoridad destlnatana
de la presente Recomendacion, misma que en los archivos de esta Comision
quedoé registrada bajo el numero 045/99, debiendo remitirsele, con el oficio de
notificacion correspondiente, una version de la misma, con firma autégrafa del
Infrascrito, para que de conformidad con lo prevenido por el articulo 58, de la Ley
Organica de la Comision Estatal de Derechos Humanos, dentro de un plazo de
cinco dias habiles, computable a partir del dia siguiente de aquel en que se haga
la notificacion respectiva, manifieste a esta Comisidon si acepta la presente
Recomendacion, solicitandosele expresamente que, en caso de que no la acepte,
de conformidad con lo dispuesto por el articulo 16, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, motive y fundamente debidamente la no
aceptacion, esto es, que expongan una a una sus contraargumentaciones, de
modo tal que se demuestre que los razonamientos expuestos por esta Comision
carecen de sustento, adolecen de congruencia o, por cualquier razén, no resulten
atendibles, todo ello en funcidon de la obligacion de todos de observar las leyes vy,
especificamente, de su protesta de guardar la Constitucion, lo mismo la General
de la Republica que la del Estado, asi como de las leyes emanadas de una y de
o) (- T I i I

- -- SEGUNDO. Notifiquese a la sefiora QV1 , en su calidad
de quejosa, de la presente Recomendacion, remitiéndosele, con el oficio

respectivo, un ejemplar de esta resolucion, con firma autégrafa del infrascrito, para
su conocimiento y efectos legales procedentes.- - - - - === = = - c e e oo a oo

- - - Asi lo resolvig, y firma para constancia, el C. licenciado JAIME CINCO SOTO,

Presidente de la Comision Estatal de Derechos{iymanos de Sinaloa.- - - - - - - -
W
b »
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