COMISION ESTATAL DE LOS

DERECHOS HUMANOS
SINALOA

Culiacan, Sinaloa, 31 de julio de 2023
Oficio: CEDH/VG-CT/06/2023

Con la finalidad de poner a disposicion del publico las Recomendaciones emitidas por
esta Comision Estatal en el periodo 1998-2007, previo proceso de digitalizacion, me
permito solicitar a los integrantes del Comité de Transparencia de esta CEDH, analice la
propuesta de esta Visitaduria General, en el sentido de eliminar u omitir las partes o
secciones clasificadas como confidenciales de dichas resoluciones, de conformidad con
lo previsto por los articulos 141 y 149 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Sinaloa. Lo anterior permitiria la publicacion de tales
documentos en nuestra pagina web, facilitando asi el acceso a su contenido en version
publica.

En esa tesitura, someto a su consideracion la clasificacidon de los datos personales
considerados como confidenciales que se encuentran en las Recomendaciones
correspondientes a los anos 1998 a 2007, por contener informacion concerniente a
personas fisicas identificadas o identificables tal como lo establece el articulo 4 fraccion
XI de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del
Estado de Sinaloa, y de acuerdo a lo previsto por la fraccion Il del articulo 66 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la informacion Publica del Estado de Sinaloa.

Por lo anterior, de manera general y enunciativa mas no limitativa, senalo los datos a
testar en los documentos en cuestion, mencionando que cada Recomendacion debera
acompanarse de un listado con los datos especificos que sean eliminados u omitidos.

Datos a testar

Nombre de persona(s) quejosa(s)
Nombre de victima(s)

Nombres de menores de edad
Nombres de testigos

Nombres de civiles

Nombres de personas servidoras publicas
Nombres de autoridades responsables
Nombres de presuntos responsables
NUumero de averiguaciones previas
Numero de carpetas de investigacion
Folio de denuncia penal



Quedo de ustedes.

Edad

Estado civil

Domicilios particulares y/o ubicaciones
especificas

Escolaridad

Ocupacion

Nacionalidad

Fechas de nacimiento

Media filiacidn y rasgos particulares
Numeros telefonicos

Numero de seguridad social o analogo
RFC

CURP

Matriculas, series y  descripciones
vehiculares y de motocicletas

Numeros de vehiculos oficiales vy
matriculas

Folios de identificaciones oficiales
Nombres de empresas

Nombres de poblados

Numero de escrituras publicas

NUumero de series y matriculas de armas de
fuego

Claves catastrales, entre otros.

Atentamente

Mtro. Miguel .Ang Calderon Espinoza (i

.

Visitador General y Presidente “um fem

del Comité de Transparencia
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Acta de la Décima Sesion Extraordinaria del Comité de Transparencia

En la ciudad de Culiacan, Rosales, Sinaloa, siendo las nueve horas con diez minutos del dia
primero de agosto de dos mil veintitrés, constituidos previa convocatoria los integrantes del
Comité de Transparencia de esta Comisién, Mtro. Miguel Angel Calderdn Espinoza, Visitador
General; Mtro. Miguel Angel Lopez NUnez, Secretario Técnico y Lic. Daniela Verdugo Mejia,
Directora de Administracion, con caracter de Presidente y Vocales respectivamente, en la
sala de juntas de este organismo publico, ubicada en calle Ruperto L. Paliza 566 Sur en la
colonia Miguel Aleman, en esta ciudad, con la finalidad de analizar la propuesta contenida
en el oficio numero CEDH/VG-CT/06/2023 de fecha 31 de julio de 2023 suscrito por el
Mtro. Miguel Angel Calderén Espinoza, Visitador General de esta CEDH, por medio del cual
pone a consideracidon la clasificacion de los datos personales considerados como
confidenciales que se encuentran en las Recomendaciones correspondientes a los anos
1998 a 2007 emitidas por esta Comision Estatal, lo anterior con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 66 fraccion Il y 141 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Sinaloa.

. PASE LISTA DE ASISTENCIA

El Mtro. Miguel Angel Calderén Espinoza, Visitador General, en su caracter de Presidente de
este Comité de Transparencia, cede el uso de la voz al Mtro. Miguel Angel Lépez Nafez,
Secretario Técnico de esta CEDH, para tomar lista de asistencia, quien hace constar que se
encuentran presentes todos los integrantes de este Comité.

1. DECLARATORIA DE QUORUM LEGAL E INSTALACION DE LA SESION

En desahogo del segundo punto del orden del dia, el Mtro. Miguel Angel Lépez Nafez,
declara que en virtud de que nos encontramos presentes los integrantes del Comité, existe
quorum legal para sesionar, por lo que el presidente de este Comité declara instalada la

sesion.
1. ASUNTOS A TRATAR Y EN SU CASO, APROBACION DEL ORDEN DEL DIA

En este numeral se somete a consideracion de los integrantes de este Comité los puntos a
tratar en esta sesion:

Pase de lista.
Declaratoria de quorum legal e instalacion de la sesion.



Resolucion correspondiente a la propuesta contenida en el oficio numero CEDH/VG-

CT/06/2023 de fecha 31 de julio de 2023, suscrito por el Mtro. Miguel Angel Calderon
Espinoza, Visitador General de esta CEDH, por medio de la cual solicita la clasificacion de
los datos personales considerados como confidenciales, gue se encuentran en las
Recomendaciones correspondientes al periodo 1998-2007 emitidas por esta CEDH.

Por UNANIMIDAD se aprueba el orden del dia de esta Décima Sesion Extraordinaria del
Comité de Transparencia de la Comision Estatal de los Derechos Humanos de Sinaloa.

V. RESOLUCION RELATIVA A LA DECLARACION DE CLASIFICACION DE LOS DATOS
PERSONALES CONSIDERADOS COMO CONFIDENCIALES, EMITIDA EN EL
EXPEDIENTE NUMERO CEDH/CT/12/2023.

Una vez expuesta la propuesta de resolucion del Comité, el Mtro. Miguel Angel Lépez Ninez
recoge los votos y da cuenta de que por UNANIMIDAD se resuelve confirmar la clasificacion
de los datos personales por considerarse confidenciales, que se encuentran en las
Recomendaciones en cuestion.

CLAUSURA DE LA SESION.

Agotados todos los puntos previstos en el orden del dia, el Presidente del Comité clausura
la sesion, siendo las 9:50 horas del dia 01 de agosto de 2023.

|
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.

Mtro.MigueT/\ng Calderén Espinoza
Visitador General y Presidente
del Comité de Transparencia
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Mtro. Miguel \Lépez Nifez duge'Mejia
Secretario Técnjco y Vocal __~Directora de Admifistracién y
del Comite de Trénsparencia Vocal del Comité de Transparencia
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EXPEDIENTE NUMERO: CEDH/CT/12/2023

COMITE DE TRANSPARENCIA

Culiacan Rosales, Sinaloa, al dia uno del mes de agosto de dos mil veintitrés.

Analizado el expediente citado al rubro, formado con motivo de la peticion formulada por
el Mtro. Miguel Angel Calderdn Espinoza, Visitador General de esta CEDH, por medio de la
cual solicita la clasificacion de los datos personales considerados como confidenciales que
se encuentran en las Recomendaciones emitidas por esta Comision Estatal en el periodo
1998-2007, este Comité de Transparencia integrado de acuerdo a lo previsto por el
articulo 61 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Sinaloa, por el Mtro. Miguel Angel Calderon Espinoza, Visitador General y Presidente de
este Comité de Transparencia; Mtro. Miguel Angel Lépez NUnez, Secretario Técnico de esta
CEDH; y Lic. Daniela Verdugo Mejia, Directora Administrativa y Vocales de este Comité, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 66 fraccion Il de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Sinaloa, emite la presente resolucion:

. ANTECEDENTES Y TRAMITE

1. La peticion de referencia fue presentada por el Mtro. Miguel Angel Calderdn
Espinoza, Visitador General de esta CEDH, por medio de la cual solicita la
clasificacion de los datos personales considerados como confidenciales que se
encuentran en las Recomendaciones correspondientes al periodo 1998-2007,
emitidas por esta Comision.

2. Recibido el oficio antes citado, este Comité de Transparencia lo integro al
expediente en el que se actua, a efecto de contar con los elementos necesarios
para el pronunciamiento de la presente resolucion.

1. COMPETENCIA

Este Comité de Transparencia es competente para conocer y resolver el presente
procedimiento de acceso a la informacion, de conformidad por los articulos 6° de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 61, 66 fraccion |l y 141 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Sinaloa.



1. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERO. EI Visitador General sustenta su peticion a través de las siguientes
consideraciones y fundamentos:

Con la finalidad de poner a disposicidbn de las personas usuarias las
Recomendaciones emitidas por esta Comision Estatal en el periodo 1998-
2007, previo proceso de digitalizacion, me permito solicitar a los integrantes del
Comité de Transparencia de esta CEDH, analice la propuesta de esta Visitaduria
General, en el sentido de eliminar u omitir las partes o secciones clasificadas
como confidenciales de dichas resoluciones, de conformidad con lo previsto por
los articulos 141 y 149 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Sinaloa. Lo anterior permitiria la publicacidon de tales
documentos en nuestra pagina web, facilitando asi el acceso a su contenido en
version publica.

En esa tesitura, someto a su consideracion la clasificacion de los datos
personales considerados como confidenciales que se encuentran en las
Recomendaciones correspondientes a los anos 1998 a 2007, por contener
informacidn concerniente a personas fisicas identificadas o identificables tal
como lo establece el articulo 4 fraccion Xl| de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Sinaloa, y de
acuerdo a lo previsto por la fraccion Il del articulo 66 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la informacion Publica del Estado de Sinaloa.

Por lo anterior, de manera general y enunciativa mas no limitativa, senalo los
datos a testar en los documentos en cuestidn, mencionando que cada
Recomendacion debera acompanarse de un listado con los datos especificos
que le sean eliminados u omitidos.

Datos a testar

Nombre de persona(s) quejosa(s)
Nombre de victima(s)

Nombres de menores de edad
Nombres de testigos

Nombres de civiles

Nombres de personas servidoras publicas
Nombres de autoridades responsables
Nombres de presuntos responsables
NUumero de averiguaciones previas
Numero de carpetas de investigacion
Folio de denuncia penal

Edad

Estado civil



Domicilios particulares y/o ubicaciones
especificas

Escolaridad

Ocupacion

Nacionalidad

Fechas de nacimiento

Media filiacidn y rasgos particulares
Numeros telefonicos

Numero de seguridad social o analogo
RFC

CURP

Matriculas, series y descripciones
vehiculares y de motocicletas

Numeros de vehiculos oficiales vy
matriculas

Folios de identificaciones oficiales
Nombres de empresas

Nombres de poblados

Numero de escrituras publicas

Numero de series y matriculas de armas
de fuego

Claves catastrales, entre otros.

SEGUNDO. El articulo 165 establece que se considera informacion confidencial la que
contiene datos personales concernientes a una persona fisica, identificada o identificable.
Asimismo, el articulo 4 fraccion Xl de la Ley de Proteccidon de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del Estado de Sinaloa, dispone que se considera gque una persona es
identificable cuando su identidad pueda determinarse directa o indirectamente a traves
de cualquier informacion, ya sea numeérica, alfabética, grafica, acustica o de cualquier otro
tipo.

En el mismo sentido, el arabigo y fraccion citados en ultima instancia, establece de manera
enunciativa mas no limitativa, que una persona es identificada o identificable en cuanto a
Sus caracteristicas fisicas y los siguientes datos generales: nombre, edad, sexo, estado
civil, escolaridad, nacionalidad, numero telefonico particular, correo electronico no oficial,
huella dactilar, ADN, numero de seguridad social o analogo y Registro Federal de
Contribuyente.

TERCERO. A partir de lo antes expuesto, y tomando en cuenta |la relevancia de publicar
dichas Recomendaciones en versiones publicas a efecto de que se encuentren disponibles
para consulta del publico resulta procedente CONFIRMAR la declaracion de clasificacion
de los documentos en cuestion.

Al momento de elaborar las versiones publicas de las Recomendaciones mencionadas en
el oficio numero CEDH/VG-CT/06/2023 y de la presente resolucion, el Visitador General
debera testar solo aquellos datos personales que en ellos se consignen, en apego a lo
previsto en el articulo 160, 165 de la Ley de Transparencia estatal, en relacion con el



articulo 4 fraccion Xl de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, y demas normatividad aplicable en la materia.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 66 fraccion Il, 141 y 149 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado de Sinaloa.

IV. RESOLUCION

Por lo expuesto y fundado, se resuelve:

UNICO. Se CONFIRMA por unanimidad la clasificacion de los datos considerados como
confidenciales que se encuentran en las Recomendaciones enunciadas, segun lo
precisado en los puntos de Consideraciones y Fundamentos de esta resolucion,
autorizando la elaboracion de las versiones publicas.

NOTIFIQUESE al Visitador General de la Comision Estatal de los Derechos Humanos de
Sinaloa para el efecto conducente.

Asi lo resolvio el Comité de Transparencia de la Comision Estatal de los Derechos Humanos
de Sinaloa, en la Décima Sesion Extraordinaria de fecha 01 de agosto de 2023, por
unanimidad de votos de sus Vocales, los cuales son enunciados al rubro, haciendo constar
que a la fecha de la presente resolucidon no existe nombramiento de Titular de Datos
Personales.

Mtro.Miguel'Ang Calderdn Espinoza
Visitador General y Presidente
del Comité de Transparencia

|
Mtro. Miguel ,nke Lépez Nunez C Ay erduge \c.ej‘ia
Secretario Técnjco y Vocal _—Directora de Administracion y |
del Comité de Transparencia Vocal del Comité de Transparencia
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Conmision Esrtaral
de Derechios Humanos
Sinaloa

EXPEDIENTE No. CEDH/VI/056/99
INVESTIGACION DE OFICIO

AGRAVIADOS: /1

V2
V3

RESOLUCION: RECOMENDACION No. 048/99
AUTORIDAD DESTINATARIA:

PROCURADURIA GENERAL DE
JUSTICIA DEL ESTADO

- - - Culiacan Rosales, Sinaloa, a los quince dias del mes de diciembre de mil
novecientos noventay NUEVe. - - - - = - - e c e e m oo e e e aeao oo

---V 1S T O para resolver el expediente numero CEDH/VI/056/99, integrado de
oficio por esta Comisién Estatal de Derechos Humanos de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 70., fraccién Il, y 27, fraccion lll, de la ley organica que
la rige, con motivo de diferentes notas periodisticas publicadas a partir del dia 9
de mayo de 1999 en curso, relativas a la desaparicion forzada o impuesta
perpetrada en perjuicio de la trabajadora social \V&

, ocurrida el dia 5 de mayo precedentey, - - - - - - === - - oo oo

- --10. Que de conformidad con lo dispuesto por los articulos 70., fracciéon Il, y 27,
fraccion lll, de la Ley Organica de la Comision Estatal de Derechos Humanos, este
organismo tiene la atribucién-deber de iniciar de oficio la investigacion de actos u
omisiones de naturaleza administrativa presuntamente violatorios de derechos
humanos, atribucidon que ejercitd con motivo de la publicacion, en diferentes
medios de difusion masiva, a partir del dia 9 de mayo de 1999 en curso, de la
desaparicion forzada o impuesta de la trabajadora social V1
“Informacion de la que, ademas, se desprendia que la actuacion de las
autoridades de procuracion de justicia, responsables de la investigacion del ilicito,

no arrojaban resultados satisfactorios, registrandose tal investigacion bajo el
BUMEIE CED NV UDEEIID. > v n i v e i w68 0 o o e o

- - - 20. Que a fin de substanciar tal investigacién, con oficio nimero
CEDH/V/CUL/000374, de 15 de mayo de 1999, se solicitd del licenciado

SP1 , agente septimo del Ministerio Publico, rindiese
el informe correspondiente. - - - -----cc - m e d e m e e e e - -
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Comision Esraral
de Derechios Humanos
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- - - 30. Que en atencion a dicha solicitud, con oficio 2147, fechado el dia 18 de
mayo siguiente, el licenciado SP1 rindid el informe
que le fuera solicitado, en el que manifestdé que con fecha 5 de mayo de 1999, la
senora V3 ‘habia interpuesto la denuncia y/o querella en
contra de quien o quienes resultaran responsables del delito de privacion de la
libertad personal, cometido en agravio de su hermana, la sefiora V1
, a raiz de lo cual se radico la averiguacion previa 1
~dentro de la cual se solicitd al Director de Policia Judicial del Estado se
llevaran a cabo las investigaciones pertinentes a la localizacion de la victima,
mismas que hasta esa fecha habian tenido como resultado la localizacion del
automovil propiedad de la misma en el estacionamiento de un centro comercial,
ordenandose, en consecuencia, a la Direccion de Investigacion Criminalistica y
Servicios Periciales la practica de los estudios correspondientes y la impresion de
placas fotograficasde dichaunidad. - ----------c-c e oo

- - - Asimismo, atendiendo a la solicitud que le fuese formulada, dicho servidor
publico acompano copia certificada de las constancias integradas a la indagatoria.

- - - 40. Que de las constancias de la averiguacion previa es pertinente referir las
que se sefialan enseguida; == == == === - e m o m e e

---4.1. Diligencias desahogadas eldia7 de mayode 1999, - - - - - - - -------

- --4.1.1. Se recibid el oficio 07722, firmado por el licenciado SP2 '

Director de Planeacion, Desarrollo y Atencion Ciudadana,
de la Procuraduria General de Justicia del Estado, por el cual remitié una denuncia

Interpuesta por la sefora C1 con motivo de la misma
privacion ilegal de la libertad de su hermana, V1

acompanando a dicha denuncia la querella presentada por esta ultima ante a

agencia sexta del Ministerio Publico con fecha 6 de noviembre de 1998. Dicha
denunciadice lo siguiente: - = - == == = m cc e m e e e oo

"... Manifiesto que comparezco ante esta representacion social para interponer
formal denuncia y/o querella en contra de la probable responsable de nombre

PR1 , toda vez que desde hace aproximadamente tres
meses a la fecha me ha venido molestando interfiriendo mi teléfono en varias
ocasiones y también se comunica via telefonica a mi casa amenazandome de
muerte, diciendome “te voy a perjudicar, te estas metiendo en problemas”, que yo
mantengo relaciones con su marido, dichas llamadas las he recibido yo
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personalmente y mi hija de nombre V2 .de
afios de edad y el dia martes tres de noviembre del aio en curso mi hija recibio
una llamada telefénica de parte de esta mujer quien le dijo “soy una amiguita tuya
y el dia veintisiete te voy a mandar un regalito, tu madre es una puta”, asi también
nos dice muchas groserias y me ha dicho que me va a perjudicar porque es capaz
de todo y es el caso que temo por mi integridad fisica y la de mi hija, ya que creo
capaz a esta mujer de hacernos dano, haciéndola responsable si algo nos llega a
pasar tanto a mi hija y a mi; aclaro que en un tiempo estuve saliendo con el esposo
de esta mujer de nombre . C2 , Quien esta separado de esta
mujer, pero cuando esta mujer empezo a molestarme deje esta relacion para evitar
cualquier problema, pero aun asi esta mujer me sigue molestando, solicitando la
intervencion de esta representacién social para que se avoque a las
investigaciones de los hechos narrados en el cuerpo de la presente y en su
oportunidad se proceda conforme a Derecho.”

- - - 4.1.2. La denuncia formulada por la sefora C1

ante la Direccion de Planeaciéon, Desarrollo y Atencion Ciudadana, se hizo en los
términos SIQUIENtES: - - - - = == s m s s e e e e e e oo

“... que el dia miércoles 5 de mayo del presente afo, siendo aproximadamente las
07:30 horas, mihermana ... .~ \/1 . con domicilio en calle

_ o - de esta ciudad, en unos
departamentos que se encuentran siendo este el numero siete, ya que se dirigia
a su trabajo en la Jefatura de Prestaciones Médicas, en el area de Coordinacion
de Salud Comunitaria del Instituto Mexicano del Seguro Social, por lo que al

pretender subir a su vehiculo “modelo  de color . placas
particulares de Sinaloa, mismo que se encontraba estacionado en el sétano del
edificio donde vive mi hermana V1 y fue en esos momentos una ...

masculino se subi6é a esa misma unidad motriz por la parte del copiloto, estando
batallando, ya que al parecer el motor de arranque del carro de mi hermana V1
se encuentra fallando, viendo lasefiora (3  que otra unidad motriz
de color , modelo - ya que no pudo observar las caracteristicas de
esta unidad porque se encontraba en la planta alta de su departamento, misma
que al parecer era conducida por una persona del sexo masculino se les acerco
a los tripulantes del carro de mi hermana y al ver esta persona que el carro ya
funcionaba se fue junto con los que llevaban el carro de mi hermana,
desconociendo hasta el momento del paradero de mi hermana, informando de
estos hechos anteriormente narrados en las oficinas de Policia Judicial del Estado,
ya que el dia miércoles 5 mi hermana V3 se presenté e
interpuso denuncia por la desaparicion de V1 porque ella no se habia
presentado a trabajar y esto tuvimos conocimiento por los comparneros de \/1
quienes fueron quienes nos informaron que no se habia presentado a su
oficinay \/3  Iinmediatamente interpuso denuncia y de estos hechos la

senora (133 comentd de lo sucedido ese mismo dia siendo
aproximadamente las 21:00 horas porque me comentd porque estaba en el
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domicilio de mi hermana V1 y ésta sefald lo sucedido, por lo que
iInmediatamente presumimos que habia sido privada de su libertad y temimos por
su seguridad ya que a partir... todas horas del dia, tanto de personas de sexo
masculino como femenino y le amenazaban diciéndole que le harian dafo a ella

y a su hija V2 , por lo que mi hermana presenté
denuncia por amenazas y sefiald como unica responsable a la senora

PR1 quien tiene su domicilio en calle (enseguida
de _ ) de la colonia -en esta ciudad, ya
que esta persona es esposa del sefior C2 , pero ellos
tienen como diez afnos separados y mi hermana V1 ha sido novia de
C2_ _ylasefiora PR1 _ lahaamenazado, por ello solicito se

investiguen los presentes hechos y se proceda conforme a Derecho.”

- - - 4.2. Diligencias desahogadas el dia 12 de mayo de 1999.- - - - - - - - - - s

- - - 4.2.1. La declaracion ministerial rendida por el sefor C2

en su calidad de indiciado, en la cual, en lo que interesa, declaro lo
SIQUIENTE: = = == == s s e e e e e e e me——o -

‘... que me encuentro parcialmente de acuerdo con la denuncia interpuesta por la
c. <61 ante la Unidad de Atencién Ciudadana de fecha
7 de mayo del presente aio, asi como también del parte informativo rendido con
fecha 11 de los corrientes por los CC. SP3Y SP4 _

encargado del Grupo Lima |, del Departamento
de Investigaciones de Delitos contra el Honor y la Familia, de Policia Judicial del
Estado, ya que la informacién que contiene dicha denuncia y el parte informativo
es parcialmente cierta, considerando prudente aclarar que yo en ningun momento
sostengo que mi esposa PR1 sea la responsable de la

desaparicion de V1 ya que si bien es cierto que
desde hace aproximadamente un ano a la fecha he venido sosteniendo relaciones

de noviazgo con la ofendida y tambien lo es que desde que diera inicio esta
relacion, mi esposa PR1 , ha estado molestando y
amenazando frecuentemente a \VA . asimismo quiero aclarar que
desde hace aproximadamente tres anos a la fecha me encuentro separado de mi
esposa PR1 quien tengo conocimiento que la ultima ocasion que
amenazé a V1 fue hace aproximadamente una semana con
anterioridad a la desaparicion de ésta y para ello la llamo a su centro de trabajo,
siendo éste el Instituto Mexicano del Seguro Social, cabe senalar que en las
ultimas fechas las amenazas por parte de miesposa  PR1 “hacia V1
~eran mas frecuentes, ya que incluso, en una ocasion yo escuche una de
las grabaciones en las cuales PR1 le decia bastantes groserias a
V1 , asimismo quiero manifestar que mi relacion con V1

era muy provechosa, ya que existe mucha armonia y comunicacion entre ambos,
lo cual se ha incrementado debido a que actualmente nos mirabamos con mayor
frecuencia, hasta tres veces por semana y en ningun momento tras darme cuenta
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de las amenazas de mi esposa para con ella yo opté por culminar con esta

relacion, ya que como se lo decia a V1 yo estaba con que se trataba
de pura palabreria, pero ante estos hechos me encuentro sorprendido de que sea
mi esposa la principal sospechosa de haber participado en estos hechos, que en
cuanto a mi esposa, la ultima vez que recuerdo haberla visto, fue a principios de
marzo, cuando nos reunimos en la Secretaria de Relaciones Exteriores a tramitar
un pasaporte para mi hijo (C4 'y después de la desaparicion de  \/1
con mi esposa solamente he tenido comunicacion via telefénica en tres
ocasiones, siendo la ultima el dia 7 de los corrientes, en la cual me informdé mi
esposa que habia recibido una carta de es decir, la hija de V1
__ ..._..,quien le suplicaba le devolviera a su madre y que perdonara la relacién
de su madre para conmigo, asimismo, quiero informar que desconozcosi \/1
haya tenido problemas, es mas puedo asegurar que no tiene ningun
problema con alguna persona y que el de la voz actualmente no tiene problemas
con nadie que pudiera dar lugar a pensar de que privaron a V1 por
alguna represalia hacia mi, salvo los problemas que tengo con mi esposa, siendo
todo lo que tiene que manifestar, acto continuo el suscrito procede a conceder el
uso de la voz al defensor de oficio, quien manifiesta que se reserva el derecho de
iInterrogar a su defenso, dandose por terminada la presente diligencia...”

---4.2.2. La declaracion ministerial rendida por la sefora PR1

en su calidad de Indiciada, en la cual, en lo que Interesa, declaro lo
Y To U] 1= 1] (= T

“... quiero manifestar que no me encuentro de acuerdo con lo que se dice en los
mismos, ya que de la desaparicibnde  \/1  tuve conocimiento el dia
O de mayo cuando serian aproximadamente las 12:00 horas, recibi una llamada
telefonica por parte de mi esposo C2 , quien me dijo “oye

PR1 fijate que la sefnora con la que supuestamente yo ando no ha llegado
a su trabajo”, contestandole la de la voz “qué quieres que haga, ni que yo fuera su
nifiera para andarla cuidando”, diciéndome ademas que V1 ‘es una
persona muy puntual y que entra a laborar a las 08:00 de la manana y en virtud de
que no ha llegado su familia la anda buscando e incluso me han estado atosigando
ademas me advirtieron que si algo le pasaba, le iban a echar la culpa a mi esposa,
refiriendose a mi, ya que V1 no tiene problemas con nadie,
contestandole la de la voz que no se preocupara ya que el que nada debe nada
teme, diciendole que por ahi iba a aparecer, que a la mejor estaba metida con
alguien, ademas le reclameé que cuando yo me he ausentado por mas tiempo
nunca me ha buscado y posteriormente a ello nuevamente recibi una llamada
telefonica de mi esposo, la cual recibi como a las 16:00 6 17:00 horas del mismo
diay en esa ocasion mi esposo me decia que la familia de V1 Insistia
en que yo era la unica responsable de su desaparicion y ademas de lo que le
sucediera, contestandole que no se preocupara ya que quien nada debe nada
teme, contestandole también “que si yo era la unica tonta que le gusté a la familia
para culparme’, y fue al dia siguiente cuando serian aproximadamente las 18:00
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horas mi hijo de nombre C4 | se comunicd con su padre
.. C2 , quien a mi hijo le informé que tenia conocimiento de
que a V1 tres sujetos del sexo masculino la habian secuestrado, ya
que un sefor observé que cuando V1 llegaba en su vehiculo el cual
estaciono en el sétano de su centro de trabajo, tres sujetos del sexo masculino la
obligaron a subir a su vehiculo y se la llevaron con rumbo desconocido, diciéndole
mi esposo a mi hijo que debido a esto lo iban a investigar y también a las personas
que se deriven de él, diciendole que en consecuencia investigarian a su madre,
refiriendose a la de la voz, ademas le informd que estaban en espera de que estas
personas pidieran un rescate, fue en esos instantes cuando me enteré que aun no
aparecia V1 ‘'ya que al no haber recibido una llamada telefénica con
posterioridad a la ultima, pensé que ya habia aparecido y fue hasta el dia 8 de los
corrientes cuando serian aproximadamente las 11:00 de la manana me disponia
a salir de mi domicilio el cual sefialo en mis generales, y mientras subia unos
edredones los cuales llevaria a la lavanderia llegd un vehiculo de color rojo, del
cual descendid una persona del sexo masculino en compania de otra persona
manifestando uno de ellos ser el comandante SP3 vy que se encontraba

investigando la desaparicion de V1 y
permitiendoles el acceso a mi domicilio al comandante al cual le di informacién
relacionada con el tiempo que tengo de estar casada con C2

, asi como tambien el tiempo que tengo separada de el y le hice un
comentario en relacién a unas gestiones que realicé en la ciudad de México para
lo cual me estuve trasladando a esta ciudad, contactandome con personas que
trabajan en la Secretaria de Gobernacion, a las cuales les solicité ayuda para ver
si era posible obtener la libertad de un primo de mi esposo, quien también acudié
a la ciudad de México en varias ocasiones para entrevistarnos con algunos
funcionarios con los cuales tenemos buenas relaciones y esto lo hice para
desvirtuar la posibilidad de que yo me encuentre relacionada con personas del
narcotrafico ya que el comandante insistia y me preguntaba que si tenia yo algun
nexo con algun narcotraficante, por lo que es totalmente falso lo que esta persona
asento en el parte informativo haciendo la aclaracion de que en ningin momento
hacia anotaciones respecto a lo que yo le informeé ya que estuvimos platicando
durante aproximadamente hora y media, tiempo en el cual otro sujeto estuve fuera
esperando en dicho vehiculo y fue hasta el dia de ayer 13 de mayo cuando recibi
una llamada telefénica en punto de las 13:00 horas de parte del comandante SP3
quien me preguntd que si podia ir por mi mas tarde para traerme a declarar en
relacion a estos hechos, razon por la cual me comuniqué via telefénica con la
licenciada SP6 , quien me manifestd que
vendriamos al dia siguiente, o sea el dia de hoy ya que no podia acompanarme,
razon por la cual en este acto comparezco a rendir mi declaracién ministerial en
estos terminos, haciendo la aclaracion que mientras me alistaba para venir a esta
representacion social, ya que a las 10:00 de la manana tenia cita con el licenciado

SP1 . llegé a mi domicilio el comandante SP3 acompafiado de la misma
persona que abordo el mismo vehiculo que el dia 8 habia ido a mi domicilio a quien
le informé que me disponia a venir hacia esta agencia social, dicieéndole que si
gustaba aqui nos entrevistariamos, estando totalmente de acuerdo y optando por


User
Texto tecleado
C4

User
Texto tecleado
C2

User
Texto tecleado
V1

User
Texto tecleado
V1

User
Texto tecleado
V1

User
Texto tecleado
V1

User
Texto tecleado
C2

User
Texto tecleado
SP3

User
Texto tecleado
SP3

User
Texto tecleado
SP3

User
Texto tecleado
SP1

User
Texto tecleado
SP6


Cowmision Estaral
de Derechos Humanos
Sinaloa

retirarse y en cuanto a la denuncia que la C. V1

interpuso en mi contra el dia 6 de noviembre del afio préximo pasado en la que me
sefiala como probable responsable de AMENAZAS DE MUERTE, quiero aclarar
que hasta el dia de hoy tengo conocimiento de la misma ya que en virtud de que
sostengo relaciones de noviazgo con un deportista a quien decidi acompaniar a

varias ciudades y fue a partir del mes de septiembre de 1998 al mes de febrero de
1999, por lo que durante este periodo me encontraba fuera de la ciudad, haciendo

la aclaracion que solamente viene el dia 24 de diciembre a pasar la navidad con
mis hijos asi como tambien el 31 de diciembre para celebrar el afio nuevo y en

cuanto a la sefora V1 a esta persona la conoci un
dia que efectivamente me constitui al bar Amadeus, lugar donde buscaba a un
primo que toca en dicho bar, de nombre ChH y en dicho

sitio sorprendi a mi marido que estaba abrazado de una mujer y decidi acercarme,
diciendole que si no me invitaban una copa a mi también, dici€ndome mi marido
‘déjame ir a dejar a la sefiora” la cual en ningin momento me presentd y como
sabia se dice optando mi marido por salir de dicho bar, dejando a esta sefora, lo
cual me percate ya que yo me habia salido a buscar un cerrajero para llevarme el
vehiculo de mi hijo, el cual mi marido habia dejado afuera del bar y mientras
esperaba a que llegara el cerrajero, la de la voz platicaba con la persona
encargada de la puerta del bar y en esos instantes salid esta seflora quien se
dirigié a mi preguntandome si se me ofrecia algo y que si era cierto que si yo la iba
a agredir o amenazar ya que al parecer mi esposo antes de retirarse le advirtié de
ello, contestandole que no, que lo Unico que queria era sorprender a mi marido ya
que el me habia mentido respecto a su relacion con otras mujeres, preguntandome
tambien si aun me interesaba mi marido a lo que le contesté que no y en esos
instantes pididé un taxi el cual llegd minutos después y lo abordd, optando la de la
vOz por seguirla para saber donde vivia y quien era, dandome cuenta que se
detuvo dicho taxi, descendiendo del mismo y se dirigié a mi para invitarme a que
hablaramos, aceptando la invitacion, optando por entrar al lobby, lugar donde
estuvimos aproximadamente media hora platicando, optando por salirme al darme
cuenta que ella a varias personas les invitaba una copa y se sonreia, siendo éstas
en su mayoria del sexo masculino, siendo esta la unica ocasidon en que me

entrevisté con la persona que hoy sé que responde al nombre de V1
. cabe hacer la aclaracion que la mujer con la cual me entrevisté
en el lobby del Hotel San Marcos dijo responder al nombrede PR , Ser

viuda y no tener hijos, quien me informé ademas que mi esposo la habia llevado
a lugares, los cuales al parecer son los mismos que él y yo frecuentabamos,
aclarandome que entre ellos no ha pasado nada, solamente algunos besos y
caricias, siendo todo lo que tiene que manifestar. Seguidamente el suscrito
procede a formular preguntas especiales a la compareciente, asi como también a
ponerle ante la vista una fotografia de una persona del sexo femenino, la cual
responde al nombre de V1 , asimismo procede a
reproducir la cinta o cassett en un equipo de sonido donde se escuchan

grabaciones de conversaciones realizadas via telefénica y al concedérsele el uso
de la voz, nuevamente MANIFIESTA: Que la fotografia que en este acto tengo

ante la vista correspondiente a una persona del sexo femenino que supuestamente
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responde al nombre de V1 , Quiero manifestar que
no coincide con los rasgos fisicos de la persona del sexo femenino con la cual me
entrevisté en el lobby del Hotel San Marcos, siendo ésta la misma que se
encontraba abrazada en el bar Amadeus; que con mi esposo C2
‘me encuentro separada desde hace aproximadamente un ano a la fecha,
precisamente al dia siguiente en que lo sorprendi con esta mujer y el motivo fue
el hecho de que €l me agredio fisicamente intentando matarme ya que el dia 31 de
mayo del afno proximo pasado me golped brutalmente en mi espalda con un
garrafén, con un platén de porcelana y me agredié fisicamente con sus puios, de
lo cual presenté formal denuncia en la Procuraduria General de Justicia del Estado,
la cual se remitio a la agencia decima tomando cartas en el asunto, y el motivo por
el cual considero se me involucre en la desaparicién de V1
es el hecho que ella sostenia una relacion de noviazgo con mi esposo
el cual sé y me consta que tiene problemas personales con algunas personas a las
cuales les ha quedado mal, entre ellos sus trabajadores, quienes lo han
demandado, que en cuanto a las voces que se escuchan en dicha grabacion éstas
no corresponden a la de la voz ya que al parecer se trata de otra mujer, debido a
gque mi marido ya ha sido demandado por otras mujeres con quienes ha tenido
problemas, siendo todo lo que a preguntas especiales se refiere, acto continuo se
concede el uso de la voz a la defensora particular quien manifiesta que se reserva
el derecho de interrogar a su defendida, siendo todo lo que tiene que manifestar...”

- - - 50. Que con el propésito de continuar la investigacion, con oficio numero
CEDH/N\/CUL/000992, de 10 de noviembre de 1999, se solicitd del licenciado

SP5 ~agente séptimo del Ministerio Publico, remitiera
Informe respecto de las diligencias practicadas con posterioridad al dia 18 de
mayo precedente, asi como que remitiera copia certificada de las mismas. - - - - -

- - - 60. Que en respuesta a dicha solicitud, el licenciado SP5
, con oficio 4359, de 16 de noviembre de 1999, manifestd que con
fecha 7 de agosto se habia recepcionado la declaracién ministerial a

Co, C7YCS8 ) ,
, ejercitandose en contra de los mismos --el dia siguiente--

accion penal ante el Juez Sexto de Primera Instancia del Ramo Penal de este
Distrito Judicial, érgano que radico el proceso numero 2 , acompanando, de
conformidad con lo solicitado, copia certificada de las actuaciones practicadas
hasta la ponencia de consignacion. == -====== e e e c e e e e e e e e e - -

- - - 70. Que de dichas actuaciones de la averiguacion previa es pertinente sefalar
BB BIOUIBNIEE « -~ -~ s s e n s s m R r e s e e - -
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- --7.1. Actuaciones tramitadas el dia 24 de mayode 1999. - - - - - - ------ -

- --7.1.1. Declaraciéon ministerial del sefor \/2 . quien
manifestd haber estado casado durante 6 anos, aproximadamente, con la sefora
V1 , asi como ser el padre de V3

; que tal vinculo matrimonial quedo disuelto en el ano de 1980,
agregando estar enterado de los hechos materia de la investigacion, precisando,
enseqguida, que durante una entrevista sostenida tiempo atras con su hija V3 |
ésta le habia informado que una sefiora de nombre PR1 en
repetidas ocasiones se habia comunicado via teleféonica con V1

hostigandola y amenazandola por su relacion de amistad intima con

C2 , esposo de aqueélla; asimismo, precisO que durante esa
entrevista, que se llevd a cabo en el departamento de la ahora victimada, habia
escuchado una grabacién en donde una persona del sexo femenino amenazaba

a V1 -, diciendole que tuviera mucho cuidado porque algo le iba a
pasar, agregando que la voz de tal grabacion la identifico como la misma de la
persona que a él le habia llamado para acusar a su hija de diferentes cosas, es
decir, que la persona que habia amenazado a su ex-esposa y la que le habia
llamado a él acusando a su hija de salir a altas horas de la noche y de andar en
centros nocturnos en malas companiaseralamisma. - -------------------

- --7.2. Actuaciones practicadas el dia 2 de juniode 1999, - - - - - - - -------

- - -7.2.1. La declaracion ministerial rendida, en calidad de indiciado, por el seior
C2 , quien luego de ratificar su declaracion rendida con
fecha 12 de mayo precedente, en via de ampliacion manifesto lo siguiente: - - - - -

‘...quiero sefalar que al momento de rendir mi anterior declaracién
iInvoluntariamente en ese momento no senalé algunos otros datos los cuales son
mi deseo agregar en esta ocasion y para tal efecto quiero sefialar que
efectivamente el miercoles 5 de mayo del presente aio el de la voz me comuniqué
en 3 ocasiones que yo recuerde con mi esposa PR1 con
quien tengo mas de 1 afo separado, asimismo quiero agregar que en esa ocasion
la primer llamada yo la recibi cuando serian aproximadamente las 08:00 horas y
en la cual mi esposa AV me hablo sobre algunos papeles del Instituto
Mexicano del Seguro Social, seguramente de algunos creditos que yo tengo o
alguna cosa pendiente de la cual de momento no puedo sefalar claramente, por

otra parte quiero sefalar que cuando serian aproximadamente las 11:00 horas de
la mafnana de ese mismo dia yo realicé una llamada marcando al numero de la

casa de mi esposa V1 y en esa ocasion via telefénica personalmente
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me comunique con ella y en primer término yo le comenté sobre la desaparicion
de la sefora V1 y también le dije en términos
generales que dado la conducta reprochable de parte de ella hacia la sefiora

V1 y este dicho yo se lo hice saber a mi esposa en virtud de que con
anterioridad al hecho, en varias ocasiones ella amenaz6 de manera personal y
directa a V1 , Molestandola en diversas ocasiones via telefénica, lo
cual me consta porque escuché grabaciones de las llamadas que = PR1

le hacia a V1 y también porque esta ultima en varias ocasiones
cuando nos reuniamos a platicar me informaba que mi esposa PR la

amenazaba constantemente diciéndole groserias y entre otras cosas IPR1
me decia que mi esposa AV . por teléfono le decia que era
una puta, por otra parte quiero sefialar que no puedo sefialar directamente a mi
esposa PR1 como la responsable de haber privado de su libertad a
V1  pero para mi, la primer sospechosa de estos hechos es mi propia
esposa PR1 dado la conducta y el antecedente negativo de mi esposa
hacia mi amiga V1 y la raiz de este problema vino a consecuencia
de que después de que me separé de PR 'y aqui quiero hacer una
aclaracion que no hace un afo, hace 3 afios que me encuentro separado de ella,
por otra parte quiero sefalar que mi relacién con V1 durd
aproximadamente 1 afio y aproximadamente 1 mes después de que empecé a salir
con \/1 ~los dos decidimos salir mas frecuentemente y que nuestros
amigos supieran de la relacién que teniamos, asimismo quiero sefialar que desde
que V1 y YO empezamos a salir juntos, desde esa fecha mi esposa

PR1 .empezo a indagar el domicilio y demas datos personales de \V&
'y desde entonces ha estado molestando, o mas bien dicho, estuvo
molestando a \/1 , por otra parte quiero senalar que el dia domingo
4 de abril del presente afio que fue el domingo de semana santa. el de la voz me
reuni con mis tres hijos y también invité a V1 yasuhije V2 ,lo
anterior a fin de que mis hijos conocieran a la sefiora con la cual yo tenia vida de

pareja, posteriormente a esta reunién la cual tuvimos en mi rancho de Bacurimi
hubo un incremento en los actos de molestia en la conducta reprobable y negativa

de miesposa PR1 \ para con V1 , aclarando que a mi, en
lo personal, mi esposa PR1 nunca me dijo nada, pero si por el contrario
via telefénica empezaron a amenazar mas frecuentemente a V1 . e

incluso ella me comenté en mas de una ocasién que aparte de mi esposa. PR

tambien la amenazaban personas del sexo masculino, lo anterior porque
tambien se oian voces de una persona de ese sexo, asimismo quiero sefalar que
como dos dias después del dia 5 de mayo del afio en curso, la sefiora PR1

habld a mi teléfono donde me hizo el comentario que habia recibido una
cartade \/2 , la hijade V1 ,yenesacarta \/?2 lehacia saber
y le pedia de favor que le ayudara a localizar a su mama, invocando el amor de |a
hija hacia su madre y yo le contesté que la familia de V1 sabia dénde
se encontraba la hoy desaparecida, igualmente quiero sefialar que de la conducta
de molestia y amenazas era valida la sospecha de la familia de V1

para hacer responsable a mi esposa PR1 , asimismo cuando platiqué
con mi esposa yo le hice ver de manera general la conducta negativa de parte de
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ella, asimismo quiero senalar que personalmente le pedi a mi esposa PR 1
que si podia ayudar a la familia de V1 y ella me contestd que
si la podia ayudar y textualmente me acuerdo que me dijo lo siguiente “pues si
puedo’, y ya no dijo nada, tratando de evadir algun otro detalle, por otra parte
quiero agregar que cuando le hice referencia de que tres personas del sexo
masculino abordo de un vehiculo de color blanco habian levantado a /1
y de que ese vehiculo traia placas del estado de California, PR
me manifestd de manera molesta. A preguntas especiales formuladas por
el suscrito, el compareciente sigue manifestando: que efectivamente mi esposa es

propietaria de un vehiculo marca , modelo , con placas de
California, Estados Unidos, de color . unidad motriz que fue traida por mi
cunado (C9 quien vive en Indio, California, hasta donde yo sé, y fue en el

mes de mayo del afio proximo pasado cuando yo mireé por ultima vez este vehiculo,
ya que en esa ocasion el de la voz lo conducia y esa vez yo me encontraba en el
bar denominado Amadeus en donde me encontraba con V1 y en esa
ocasion llegé miesposa PR1 y empezo a discutir con el de la voz y para
no tener problemas con ella yo sali de ese bar y le dejé el vehiculo con mis
documentos personales y me llevé las llaves del automovil conmigo, las cuales
creo que las tengo en mi domicilio, posteriormente me enteré en una platica de

amigos que mi cufiado C9 era la persona que ahora traia
manejando el automévil marca . ..., - con placas de
California, haciendo la observaciéon que C9 es topografo y de
momento no recuerdo exactamente su domicilio, quiero senalar que yo siempre
tuve una relacién normal con mi cuiado C9O | sefalando que C9
nunca se metié con la relacion que yotuvecon ... . .V1_ . y la media filiacion
de C9 ~es la siguiente: de afios de edad
aproximadamente, , complexion fisica de tez 0Jos ,
cabello | -~ ,de , quiero senalar que la
primera ocasion que yo conoci a V1 fue en una

ocasion que nos encontramos en la cafeteria de DIFOCUR, y en lo personal no
recuerdo que alguien nos haya presentado, y nuestro primer encuentro fue por
pura coincidencia por los miércoles en la cafeteria con lasefiora (C10
asimismo quiero dejar bien claro que nunca apoyé econdmicamente a ' \/1
y hunca me manifestd que tuviera problemas econémicos, por otra parte
quiero dejar asentado que yonorecuerdoque PR1 tenga familiares que
trabajen como empleados en Teléfonos de México, pero si estoy enterado que
PR1 con alguien tiene relacion de amistad con esa empresa, porque
creo que en una ocasion ya fue consignada por el delito de ROBO DE FLUIDO,
quiero asentar tambien que los dias lunes, viernes y miércoles de cada semana la
seflora dofia 'C11 de la cual ignoro sus demas generales se dedica a hacer el
aseo en mi rancho de Bacurimi y se hace acompafar en algunas ocasiones de su
hija, de la cual tampoco recuerdo sus nombres pero es una muchacha de
aproximadamente ._ anos de edad y no tiene un horario fijo y estas 2 mujeres
tienen su domicilio conocido en el poblado de Bacurimi, perteneciente a este
municipio, asimismo recuerdo que alguna ocasién V1 me dijo que
habia enviudado de un sefor que le llevaba aproximadamente 20 afios mayor que
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ella, pero nunca me platico en detalle, unicamente me dijo que le habia dejado una
herencia la cual ella nunca quiso reclamar porque el sefor tenia familia y yo no
puedo asegurar que ella se haya casado por interés y en relacion con las causas
por las cuales ella no hizo nada por tener diferencias fue porque ella con en alguna
ocasion me lo manifestd habia problemas con la familia del viudo y ella no queria
meterse en problemas y ya no quiso dar mas detalles sefialando que yo nunca le
he pedido a PR1 que abandone la ciudad ni tampoco sé dénde se
encuentra ni donde sea localizada, quiero dejar asentado que PR1

seguramente tiene amistades en la ciudad de Guadalajara pero no se exactamente
quiénes sean, ni tampoco sé si se encuentre en los Estados Unidos, o en la ciudad
de Monterrey y de igual forma quiero especificar de manera detallada lo que
recuerdo que yo realicé el dia miércoles 5 de mayo del afio en curso, fecha en que
tengo conocimiento desaparecio V1 con quien yo
hablé por ultima vez el dia martes 4 de ese mes y ailo y hablamos basicamente de
nuestra relacion y de salir a dar la vuelta al dia siguiente, quiero asentar tambien

que yo No Sé Si PR1 4 dias antes de la desaparicion de V1
haya estado vigilando el departamento de V1 lo que si sé, es que
en una ocasion PR1 tocod el timbre del departamento de

' 'VV1 'y enrelacion con las actividades que yo realicé el dia 5 de mayo del afo
en curso, quiero sefalar que generalmente me levanto a las 06:00 horas de la
manana y en esa ocasion, al llegar a la oficina a las 08:00 horas entrd la primer
lamada en la cual me habldé lasefiora PR haciéndome referencia sobre
los papeles del IMSS y esa vez unicamente hablamos de eso, seguidamente entre
08:30 horas en adelante fui a las oficinas de la JAPAC para arreglar asuntos
relacionados con el distrito numero 4, entrevistandome con el Jefe del Distrito y el
teléfono de esas oficinases @y exactamente el domicilio no lo recuerdo,
lo Unico que sé es que se encuentra en la colonia _.__.___ de esta ciudad,
posteriormente me regresé a la oficina y a eso de las 11:00 de la mafiana o un
poquito antes, recuerdo que mi sefiora madre C12 .me
iInformd que momentos antes le habia hablado por telefono la sefiorita /2
quien es hija de V1 y le informd que no encontraban a su mama ya
que no estaba en su trabajo ni se habia reportado al mismo y que por ello queria
saber si V1 andaba conmigo, araize esoyole habléa V2 por
teléfono para preguntarle qué se le ofrecia en relacion con su mama y ella me
comentod que V1 no se habia reportado al trabajo ni sabia donde
localizarla, posteriormente yo hablé al seguro social de esta ciudad para
preguntarle a su secretaria de nombre (13 ' de la cual no recuerdo sus
apellidos y otra muchacha que le dicen (14  de la cual ignoro sus generales

y ellas efectivamente me dijeron que V1 no se habia reportado al
trabajo, posteriormente le volvi a hablar a \/2_ para pedirle el teléfono de

V3 quien es hermana de V1 . con quien yo
hablé por teléfono y mantuvimos una comunicacioén V3 y yo, ella hablo a
la policia municipal, a transito y a las diferentes corporaciones indagando y
reportando el vehiculo propiedad de V1 . y al no tener noticias en

ninguna de las corporaciones entonces la sefiora _ _ \/3_ _ _ me hablé por teléfono
mas 0 menos a las 11:00 de la mafnana y me informd que ella concluia que
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\Vi estaba desaparecida y entonces me preguntd que si qué haciamos, fue
cuando la invité a interponer denuncia al departamento de denuncias de Policia

Judicial del Estado, narrando la desaparicion de V1 y entre las 11:00
y 12:00 horas yo le hice una llamada mas a PR1 y también recibi
otra llamada por parte de mi hijo C4 , sefialando que no sé con
quien viva hoy mi esposa PR1 y que a mi juicio conociendo como
conociaamiesposa PR1 “creo que por los antecedentes de ella y por
su intervenciéon en contra de la sefiora V1 “para mi es la indiciada
numero uno y es la principal sospechosa en esta indagatoria, quiero dejar asentado
aparte de mi esposa PR1YV1 @ vyonunca tuve otra

relacion extra marital y yo lo que pido a esta institucion que es la encargada de
procurar justicia que con los elementos que tiene a su disposicion en este caso, le
puedan dar solucién al asunto y reintegran la seguridad de la familia daffada y se
dé con el paradero de la desaparecida, asimismo quiero dejar asentado en mi
declaracidon que es mi deseo autorizar a personal de esta Procuraduria a fin de que
se dé fe ministerial de la casa que tengo en Bacurimi, asi como las instalaciones
del rancho donde yo vivo, a efectos de que se aclare que no hay nada ilegal dentro
de mis instalaciones y en cuando a mi domicilio ubicado en calle
numero ~en la colonia que es el domicilio de mi esposa PR1
, NO sé si juridicamente yo esté facultado para autorizar que personal de
actuaciones de esta representacion social se pueda constituir en el mismo a
practicar alguna diligencia que tenga relacion con los presentes hechos y de
momento son todos los datos que puedo proporcionar al respecto. Acto continuo
el suscrito procede a concederle el uso de la voz a la defensora de oficio adscrita
a esta representacion social a fin de darle la intervencion legal que le compete al
concedérsele el mencionado uso de la voz manifiesta: que diga mi defenso si todo
lo manifestado en su declaracion via ampliacion a la anteriormente rendida ha sido
de manera libre, voluntaria y sin presion alguna: que todo lo manifestado es de
manera voluntaria, sin presién alguna y libremente. A la segunda: que diga mi
defenso qué responsabilidad siente tener en el centro de la presente averiguacion,
lo cual es la desaparicion de la sefiora AV . que
absolutamente ninguna responsabilidad siento en estos hechos ya que todo ello
me es ajeno,; a la tercera: que diga mi defenso si le consta |la manera exacta de
cdmo se haya realizado el acto de desaparicion de la sefiora V1 . que
no, sin mas preguntas a mi defenso, y en mi caracter de defensora de oficio solicito
a esta agencia social que al momento de resolver la situacidon juridica de mi
defenso se resuelva el NO EJERCICIO DE LA ACCION PENAL EN SU FAVOR,
siempre y cuando una vez concluida la presente averiguaciéon se llegue a la
conclusion de que mi defenso no tuvo participacion alguna de manera directa o
iIndirecta en la realizacidén de la conducta ilicita que nos ocupa ya que hasta este
momento y en mi presencia lo manifiesta de no haber participado en los hechos
motivo de la presente averiguacion, por lo cual considero que no existen elementos
suficientes que acrediten su probable responsabilidad en los mismos, siendo todo
lo que tiene que manifestar, dandose por terminada la presente diligencia...”
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---7.3.1. Actuaciones desahogadas el dia 3 de juniode 1999, - - - - -------

- - - 7.3.1. Declaracion ministerial rendida por la sefora C12

--madre de C2 -- en calidad de testigo, quien
expreso lo siguiente; - === === c e mm e e e e e oo

‘... que efectivamente, fue el dia 5 de mayo del afo en curso cuando serian
aproximadamente las 09:00 de la mafana recibi una llamada telefénica al numero
| ~ por parte de la senorita \V/2 , quien me dijo que me
hablaba paradecilea (C2 que si habia visto a su mama, es decir, a la sefiora
V1 “en el transcurso del dia y tras informarme que su sefiora madre

no aparecia ya que no habia ido a su trabajo le informé que mi hijo (C2
en esos momentos no se encontraba conmigo, pero que en cuanto lo
localizara, le informaria de lo ocurrido, haciendo la aclaracion de que en esos
instantes me encontraba sola y seria poco antes de las 12:00 del dia cuando llego
mi hijo C2 ‘quien venia solo y le informé que \/2 habia llamado
para preguntarle si sabia dénde localizar a su mama, yaque a V2 le habian
hablado de donde trabaja V1 para preguntarle porque no habia
llegado ya que era muy puntual y la reaccién de mi hijo (C2 fue que se puso
muy nervioso, triste y hasta llorar y tras sentarnos a platicar mi hijo me dijo: “quién

mas puede hacer estas cosas tan horribles, sino.. PR1 ", contestandole
que quién mas podria haber sido sino ella ya que por donde quiera los andaba
molestando, ya que mi hijo C2 y la sefiora V1 . a quien

conozco desde hace aproximadamente 8 meses me comentaron que cuando ellos

se encontraban en una cafeteria desconociendo el lugar exacto donde se

encuentre esta pero fue aqui en Culiacan, la cual al parecer es propiedad de un

primo de PR1 de apellidos , lugar al cual se presento
PR1 . haciéndoles una escenita horrible de celos ya que a V1

le arrebatd sus bolsas y le tiré sus cosas, ademas de insultarla con

groserias y palabras obscenas altisonantes, pero en esos momentos intervino el

sefior (2 quien sacé a PR1 del establecimiento, quien no
conforme con ello le quitd las llaves del carro a mi hijo, quien a ese lugar habia
acudido abordo de un automovil ), con placas de California,
el cual es propiedad de su hijo. C2 :, pero tengo conocimiento que actualmente
un hermanode PR .de nombre C9 \ es quien trae
dicho vehiculo, ya que al parecer| PR1 selodioa (C9 despuésde
esto le quemod lacasaa C2 |, lo cual acontecid en el mes de marzo del afo
proximo pasado ya que segin PR se enterd que mi hijoy V1

habian estado juntos en dicha casa, razon por la cual también le quitd la
unidad motriz en mencion dias después de que le quemd la casa y tengo
conocimiento de que | PR1 contratd a una persona de nombre .
- C15 | quien al parecer en fechas proximas al mes de febrero del afio préximo
pasado laboraba para ella y a dicha persona le pagd para que quemara la casa y
después de hacerlo PR1 con una caguayana de mi hijo perford el jacuzzi
que se encuentra en el interior del bafio de |la casa de mi hijo (C2 vy
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posteriormente le llaméd diciéndole ahi tienes tu casa para que te revuelques con
ella, lo cual hizo despuées de enterarse que mi hijo habia comprado una camay
desde que conoci a V1 tengo conocimientodeque  PR1
la ha estado molestando y la ha llamado via telefébnica amenazandola y las
molestias y amenazas aumentaron de tono y eran mas frecuentes ya que
PR1 se enteré que mi hijo (C2 trajo a la casa de Bacurimi a

V1 .. al parecer el dia sabado 0 domingo de semana santa, con la finalidad

de presentarla con los hijos que procre6 con PR1 , quien se molesto al
enterarse de ello y optd por mandar a mi nieto C4 ala

ciudad de Monterrey, cabe sefialar que un dia antes mi hijo

C2, V1, V3 'y su novio salieron de paseo a las playas de Altata,
asimismo quiero sefalar que PR1 ‘siempre la he conocido por ser una
persona muy agresiva y muy violenta, muy calculadora y fria y por comentarios
tengo conocimiento que actualmente se dedica a llevar muchachitas jovenes a los
reos de la peni recibiendo dinero a cambio de ello, de lo cual tuve conocimiento
hace unos dias pero que al parecer tiene mucho tiempo dedicandose a ello,
asimismo sé y me consta que en una ocasiéon para presionar y chantajear a mi hijo
intentd suicidarse ingiriendo medicamentos toxicos, los cuales provocaron que la
hospitalizaran urgentemente, viendose mi hijo en la necesidad de cubrir los gastos
medicos ya que hasta la fecha jamas ha descuidado a mis nietos ya que con
frecuencia le llaman para pedirle dinero y €l, a menos de no contar con dinero, les
pide que lo esperen pero siempre los apoya, es necesario asentar que desde el dia
5 de mayo del afio en curso no he querido saber nada de PR1 ya que
después de que pagod por quemar la casa le tengo temor, debido a que la conducta
de ella es muy extrafia ya que despues de haber sufrido un accidente de transito
tipo volcadura en el mes de abril del aino pasado y dicho accidente ella misma lo
provoco ya que dias antes tanto a mi como a mi hijo nos chantajed diciendonos
que se iba a matar y efectivamente en el mes de abril conducia a exceso de
velocidad una guayina de color cremita al parecer propiedad de ella en la cual
llevaba una computadora y una maquina de escribir propiedad de mi hijo, quien al
llegar al lugar del accidente le fingié estar muy golpeada y antes de ello vecinas de
este poblado la vieron correr descalza y completamente llena de lodo, gritando por
la calle corria diciendo que (CZ2 la habia golpeado y al parecer se introdujo al
domicilio de la sefora C16 , persona a la cual le consta
de lo ocurrido ya que tanto ella como los vecinos se cercioraron de que no tenia
ningun golpe, razén demas por la cual temo por la seguridad de mi hijo, quien

contratd para quemar la casa de mi hijo, recuerdo que responde al nombre
de C15 |, quien al parecer es originario de Guatemala, persona que llegd
acompanado de un sujeto del sexo masculino de sombrero que venia conduciendo
una guayina de color cafe abordo de la cual llegaron a mi domicilio argumentando
que venian del sur y que no habian comido ya que buscaban un empaque y por lo
que mi hijo los atendio diciéndoles que les diera comida y mi hijo los contraté para
que le hicieran unos arreglos a la casa, permitiéndoles dormir afuera de la misma,

pero debido a que hay muchos zancudos el sujeto de sombrero, el cual tenia
aproximadamente  anos de edad, de tez , de complexion
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de cara -, optando por quedarse varios dias ya que al
parecer | PR1 le iba a arreglar pasaporte y unos papeles para que
regresara, se dice para que viajara a los Estados Unidos ya que dijo que a
Guatemala no podria regresar porque habia matado a una persona, y después de
laborar aproximadamente tres meses y una vez que PF%'I le arreglo sus
papeles, mihijjo (C15 lollevo a la central camionera, ya que al parecer se iba de
esta ciudad, pero dias despues tuve conocimiento que PRA1 lo tuvo en
su casa 7 dias antes de la fecha en que le pagara a éste para quemar la casa de
mi hijo, quien al parecer aceptd debido a que necesitaba dinero, ignorando cuanto
le hayan pagado por llevar a cabo dicho trabajo, cabe senalar que cuando C15
y el otro sujeto llegaron buscando trabajo vecinos de este lugar vieron

pasara PR1 .rumbo a la casa de aqui de Bacurimi, se dice que fue el dia
que quemaron la casa cuando vieron pasar a PR1 . que se dirigia rumbo
a esta y luego regreso para su casa alla en Culiacan y al parecer no transcurrieron
ni diez minutos cuando C15 quemoé la casa, quien también fue
contratado por PR1 \ el dia 7 de febrero del aflo en curso para que
trabajara como cantinero en una fiesta celebrada en favor de supadre (C9

y que la media filiacionde (15 es... cabe senalar que el dia
domingo 3 de mayo | \/1 en compania de su sefiora madre, dos
hermanas, un hermano y la esposa de éste vinieron a la casa de mi hijo C2
y posteriormente vino aqui a mi domicilio y me comentd haber recibido unas
llamadas de una persona del sexo masculino muy vulgar, quien al parecer le dijo
que se acordara que el jefe la habia citado en alguna parte, sin decirme donde,
comentandome que el unico jefe es el que tiene en el trabajo, el cual nunca la
habia citado en algun lugar, siendo todo lo que tiene que manifestar...”

- --7.4. Diligencias desahogadas el dia 5 de juniode 1999, - - - - - - - - - - - - - -

- - - 7.4.1. La declaracion ministerial rendida por la sefiorita @ V2 =
, hija de la sefiora V1 , diligencia
enquedijolosiguiente; - ------ -t m et e e e e a -

"... que me presenté ante esta agencia social con la finalidad de rendir mi
declaracion en torno a la desapariciéon de mi sefiora madre V1

, ¥ con el fin de aportar algunos datos que puedan llevar a aclarar estos
hechos, que fue la tarde del pasado dia martes 4 de mayo del afio en curso, la de
la voz en el transcurso de la tarde de ese mismo dia miré por ultima ocasién a mi
mama V1 ‘recordando que en esa ocasion cada una de nosotros a
eso de las 19:00 horas, mi mama se quedd en el departamento donde vivimos,
mientras yo me fui a un convivio con unos amigos y a eso de las 23:30 horas me
reporté por telefono con ella, pidiéndole permiso para que me permitiera llegar mas
tarde a la casa, recordando que me contestd que si, que estaba bien,

posteriormente fue a eso de las 01:15 horas, ya de la mafiana del dia miércoles 5
de mayo del aio en curso, la de la voz llegué a nuestro departamento recordando

?./ que al ingresar al mismo yo me percate que en su recamara se encontraba mi
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mama V1 ya que se escuchaba el abanico de ella y tambien porque
antes de subir al departamento, me percaté que en el sétano del edificio se
encontraba el automévil marca , propiedad de mi mama, seguidamente una
vez que me encontraba dentro del departamento yo me meti a mi recamara y me
acoste, despertando cuando serian aproximadamente las 09:30 horas, quiero
hacer la observacion que mi mama siempre acostumbraba cerrar la puerta de su
recamara y quiero agregar también que todos los fines de semanas, a partir del dia
O de enero del presente ano, se quedaba a dormir con ella el sefior

C2 , haciendo la observacion que los dias que él se quedaba a
dormir con mi mama eran las noches de los dias viernes y sabados, igualmente
quiero sefalar que esa manana del dia miercoles 5 de mayo del afio en curso,
cuando yo desperté y me levanté, me di cuenta que mi mama ya se habia ido a su
trabajo, quiero hacer referencia tambien que ella ese dia como de costumbre
tendid su recamara y desayuno, lo anterior me di cuenta en virtud de que cuando
me levanté me percaté de que habia tendido su cama y tambien porque dejo los
trastes en la mesa, se dice dejo los trastes en la cocinag, y en ese lapso de tiempo,
después de las 09:30 horas de ese dia, todo transcurrié normal, hasta que serian
aproximadamente las 11:30 horas en que recibi una llamada telefénica de la C.
- C13 . de quien no sé sus apellidos, lo que si sé es que era la secretaria de mi
mama y ella me habldé de su oficina, preguntandome que si se encontraba mi
mama V1 , ya que no habia llegado a su trabajo y también me
preguntd que si yo no sabia a donde iba a ir antes de llegar al trabajo y yo le
contesté que no. Seguidamente ella me dijo textualmente ES QUE NO HA
LLEGADO, Y COMO YA ES MUY TARDE UN DOCTOR LA OCUPABA y eso fue
todoloque (C13 medijo porque después colgé el teléfono dejando de hablar

y en cuanto colgué le marque a mi novio C17 con domicilio
en calle - sin recordar el numero de su casa, frente
de esta ciudad, con numero de teléfono , recordando que a mi novio le dije

que momentos antes me habia hablado la secretaria de mi mama preguntandome
por ella, y €l me dijo que hablara a las casas de mis tias y que también le hablara
a C2 , después colgamos e instantes después recibi otra
llamada telefénica donde nuevamente la secretariade mimamade (C13 yme
dijo que ella no habia checado su tarjeta, la hora de entrada de su trabajo y
también me dijo que habia ido a la delegacion a preguntar si mi mama se habia
reportado y que le habian dicho que no habia ido a su trabajo, seguidamente

C13 me dijo que le hablara a C2 - para que le
preguntara por mi mama y tambien me dijo que esto estaba muy raro porque ella
nunca faltaba a su trabajo y ademas porque se le hacia raro en virtud de que
. C13 sabia de las amenazas que mi mama recibia de la sefiora

PR1 , Quien es la esposa de . C2 .y ahi
terminamos la platica, despues de esto le marqué a mi tia
C18 y le pregunté que si mi mama no habia ido a su casa esa

manana, pero ella me contestd que no y no le dije nada, ahi terminamos la platica,
y a eso de las 11:40 horas aproximadamente de ese mismo dia le hablé a su casa

a C2 - pero la primera vez que llamé me contest6 la mama
de C2 . @ quien unicamente le pregunté por (2 Yy esa sefiora me
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preguntd que si quién hablaba, y después me identifiqué con ella, contestandome
que no estaba, pero en cuanto llegara le iba a decir que yo le habia marcado,
también esa sefiora me preguntd que si qué habia pasado, porque se le hizo raro
que yo le marcara a su casa, posteriormente le dije lo que estaba sucediendo y ella
me dijo que en cuanto llegara (2 le iba a decir que me hablara, después que
nos despedimos y yo colgué mi telefono, minutos mas tarde a eso de las 11:45
horas, recuerdo que C2 me marco a mi casa y me pregunté que si
que pasaba y yo le contesté lo que estaba sucediendo y me dijo que no me
preocupara porque a lo mejor, segun él, ...instantes después de nueva cuenta

recibi otra llamada de . C2 ‘me pregunté que si yo no sabia
el numero de teléfonodesuesposa = PR1 _, lo anterior en
relacién a que como esa sefiora de nombre PR1 . frecuentemente

llamaba a la casa, amenazandola y diciendome groserias tanto a mi mama como
a mi, y como nosotras tenemos localizador en la casa, sabiamos que esa sefora

denombre PR1 .era la persona que hacia las llamadas y amenazandolas
a las dos y en lo particular a mi me toco levantar el teléfono en varias ocasiones y
esa senora de nombre PR1 cuando yo preguntaba que si quién hablaba,

me empezaba a insultar y a decirme groserias recordando textualmente que me
decia lo siguiente “todos tus amigos se van a enterar de que tu mama es una
putona y que me iba a ensefiar algo en el mes de noviembre”, igualmente quiero
asentar que esa sefiora de nombre PR1 . diariamente nos hacia unas
treinta llamadas a todas horas del dia, es decir, marcaba en la mafiana, al
mediodia, en la tarde y en todo el transcurso de la noche, recordando que las
llamadas a nuestra casa esa sefora las empez6 a hacer aproximadamente desde
hace once meses atras y tengo entendido que fue a raiz de que en una ocasion ella
llegd a un bar y encontré a mimama con. (C2 .en elinterior de éste y a partir de
esa fecha que en el mes de junio de 1998, fue cuando empezd a recibir los insultos
y las amenazas por parte de esa sefora, recordando que en muchas de las
llamadas que recibimos tanto mi mama como yo, la sefiora PR1

, casi siempre hacia referencia que nos iba a pesar y nos seguia insultando
tratando de meternos zozobra y a mi juicio con los hechos que he venido narrando
y con los antecedentes que existen por parte de la sefiora PR1
-~ casi estoy completamente segura que esa sefora es la principal
responsable de que hoy mi mama V1 se encuentre desaparecida,
tambieén quiero hacer referencia que cuando! PR \insultaba y amenazaba
a mi mama, mi mama me decia que no me preocupara que perro que ladra no
muerde, pero yo le decia a mi mama que esa sefora estaba loca, que a lo mejor
se animaba a cumplir las amenazas frecuentes y constantes que esa sefiora nos
hacia, e incluso en una ocasion cuando PR1 se encontréo a mi mama
con. C2 en el restaurante que ya sefialé anteriormente, segun lo que me dijo
mimama (2 seretird de ese lugary ellas dos se quedaron platicando en ese
lugar y que posteriormente mi mama tomod un taxi y la sefiora PR1 la
anduvo siguiendo para tratar de saber donde viviamos y mi mama le decia a ese
taxista que tratara de perderse de la vista de la sefiora que la venia siguiendo, pero
nunca pudieron y luego el vehiculo en el que iba la sefiora PR1 le
cerraba el paso a ese taxi tratando que el carro donde iba mi mama se detuviera,
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recordando que mi mama también me comentd que el taxista con el que ella iba
por medio del radio que traia en su vehiculo recibia indicaciones que bajara a la
sefiora que iba como pasajero pero el taxista le decia que no la podia bajar porque
le querian hacer daio y despues de que nunca se les pudo perder el taxista donde
Iba mi mama a esa sefora PR1 , mi mama le dijo a ese taxista que la
dejaraenel , como asi sucedid y rapidamente atras de ellos
también llegd la sefiora PR 1 , quien también se meti¢ al

y ahi esa sefora platicdé con mi mama y le empez0 a mostrar unos
periddicos de cuando ella se habia casado con C2

asimismo mi mama me comentdé que también le habia ensefado cartas y
fotografias de sus hijos, lo anterior para que dejara la relacion que mantenia con
C2 ~después de eso, segun mi mama, PR1 se par6 para
ir al bafio y en esos momento mi mama conocié aunamigode = (C2
y le comentd lo que habia ocurrido y ese seior le dijo a mi mama que esa senora
estaba loca, que se fuera para que no le fuera a causar algun dano, despues de
esto, mi mama se fue por la puerta de atras, pero eésta estaba cerrada, antes ya
habia hablado con una amiga que se encontrd en ese lugar, la amiga le manifesto
que conduce al restaurante del y como no pudo salir porque la
puerta estaba cerrada, mi mama subid las escaleras hacia los pisos superiores
donde se escondié y luego encontré6 a un empleado de hotel... quiero hacer
referencia que a principios de diciembre de 1998, mi mama V1 fue
a hablar con un sefior de nombre (C19 , a decirle que tenia intervenido ese
teléfono y que se lo habia intervenido una sefiora de nombre  PR1 que
la estaba molestando y ese sefior de nombre C19 que él ya conocia a
PR1 porque ahi en Teléfonos de México tenian una denuncia
porque vendia lineas piratas y porque ella en complicidad con otras personas que
también son empleados de Teléfonos de México, intervenian lineas telefénicas y
en esa ocasion se llevo el tramite para realizar el cambio de numero de teléfono y
desde entonces se compro el identificador de llamadas por parte de mi mamay se
cambid el numero de teléfono ya que el anterior era .y el actual o nuevo
es el después de todos estos tramites, la sefiora siguid molestandonos
al nuevo numero y mi mama interpuso una denuncia penal en contra de la sefnora
PR1 por el delito de amenazas, recordando que el
empleado de Teléfonos de México de nombre (C19 le dijo a mi mama que
apuntara su numero de telefono para en caso que le sucediera algo parecido le
hablara directamente a él... y fue hasta el dia miércoles 5 de abril del afio en curso,
en el transcurso de la noche, empleados de Telefonos de Meéxico, segun ellos a
checar la linea porque estaba descompuesta, siendo que el teléfono lo habian
arreglado desde el dia lunes, los empleados de Telefonos de México llegaron a mi
casa precisamente el mismo dia que mi mama habia desaparecido, pero
fisicamente en ese momento no tuve a la vista a esos empleados, ya que me
hablaron por interfono, después que se fueron de mi departamento, después me

hablaron preguntandome que si el telefono ya estaba bien, especificando que
fueron tres ocasiones las que nos hablaron a la casa, cuando ya mi mama se

encontraba desaparecida y ese mismo dia miercoles 5 de abril del aifo en curso,
aproximadamente a las 18:15 horas, mi prima C20 recibié en mi
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domicilio una llamada telefénica de personas que se identificaron como empleados
de E1 v preguntaron que si se encontraba la sefiora V1 porque
ella era muy buena cliente, que les interesaba saber como estaban, y el numero
del que estaban hablando y entonces mi prima(C2( rapidamente me dijo
que ese telefono no correspondia a las empresas [E1 | lo anterior porque
checamos el directorio, posteriormente marcamos ese numero telefénico y nunca
contestaron a pesar que marcamos varias ocasiones. Quiero hacer referencia
también que el fin de semana anterior a la fecha de la desaparicion de mi mama
sin recordar la fecha exacta, que pudieron haber sido el viernes 30 de abril o el

sabado de mayo del presente afo, la sefiora PR1 realizo
una visita repentina y violenta a la casa que se encuentra precisamente frente a la
de nosotros cuyo propietario es el sefior C21 'y se meti6
sin premiso, diciendo que estaba esperando a V1 ., 1a duefa del carro

negro de la casa de enfrente, porque andaba con su marido y como
Supuestamente esa sefiora penso que (2  se encontraba en la casa con mi
mama por eso esa sefiora entré a la casa de enfrente de nuestro domicilio, en
Incluso, tengo entendido que se subid sin permiso hasta el balcén de esa casa a
la cual entrd sin permiso y entonces los duefios de la casa le preguntaron que
quién era, que andaba haciendo dentro de la casa sin permiso, entonces esa mujer

se identific6 que su nombre era PR1 y que se habia
metido a su casa a vigilara mimamay a C2 , que supuestamente
estaban juntos en el interior de mi casa, la cual estaba enfrente donde ella se habia
metido, de ahi a la sefiora PR se le cayo un papel con una direccion

y recuerdo que unicamente ese papel tenia un domicilio que decia... asimismo
quiero senalar que la madrugada del 5 de mayo del afio en curso, cuando yo llegué
a mi casa procedente de la reunion de unos amigos me di cuenta que el carro de
mi mama estaba estacionado en el lugar que comunmente mi mama lo dejaba y
Nno me percate de la presencia de algun otro vehiculo extrafio, tampoco se
encontraba el vehiculo en que anda C2 , asimismo, cuando me
levanté esa misma mafnana solamente habia loza que indicaba que nada mas una
persona habia desayunado, que por ser 5 de mayo yo estaba seguraque (C2

esa noche no se habia quedado a dormir con mi mama porque los dos
tenian que trabajar el dia siguiente, asimismo cuando. CZ2 se quedaba a dormir
con mi mama los viernes y sabados de los fines de semana y cominmente se
levantaba a las 06:00 6 06:30 horas para irse a trabajar y a mi juicio creo que no
es posible que esanoche (C2  se haya quedado a dormir con mi mama porque
entre semana nunca lo hacia y cuando yo llegué esa madrugada a dormir a mi

casa me llevdo mi amiga C22 ,sobrinade| PR1 |
quien es muy amiga mia, asimismo quiero sefialar que mi mama después que se
separd de mi papa tuvo un segundo matrimonio con el sefior (23 con

quien durd casada aproximadamente 5 meses y en ese tiempo yo tenia®  afios
de edad y en relacion con este matrimonio de mi mama yo no puedo aportar algin
dato, porque mi mama nunca lo volvié a buscar y se separaron. En general en
cuanto a lo que a mi me concierne en relacién con el vinculo que tenian

PR1Y C2 , YO sabia que tenian afos
separados y esto me lo dijo la mama de miamiga (22 denombre PR1
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y nosotros de carifio le decimos y asimismo cuando yo hable con

C2 informandole que mi mama estaba desaparecida yo lo noté un poco
nervioso, asimismo cuando nosotros ya teniamos el identificador de llamadas, la
sefiora PR1 casi siempre marcaba del nimero de su casa
y también de otro numero el cual es , pero marcaba mas del

segundo de ellos y de momento estos son todos los datos que puedo aportar sobre
estos hechos, se da por terminada la presente diligencia...”

- - - 7.4.2. La declaracion ministerial que, en calidad de testigo, rindid la sefiora
T1 , quien manifesto lo siguiente:- - - - - - - -

‘... que me presento ante esta agencia social con la finalidad de aportar unos datos
que sirven para aclarar los presentes hechos y porque ademas agentes de Policia
Judicial del Estado me informaron que existe una orden de presentaciéon girada
previamente por esta agencia y en atencion a ello es por eso que me presento para
esos efectos y en relacién con lo que a mi me consta en torno a estos hechos
quiero manifestar lo siguiente: que tengo aproximadamente 20 afios de conocery
tratar de manera personal y directa a mi comadre V1
SANCHEZ y desde siempre hemos tenido buena amistad ya que frecuentemente
Nos reuniamos a platicar por eso sé y me consta que desde que V1
conocio al sefior C2 . a los dias empezo a recibir amenazas
por teléfono que le hacia la esposa de este, quien tengo entendido responde al
nombre de PR1 . e incluso, en una ocasién cuando

C2Y V1 se encontraban en el restaurante bar denominado
Amadeos, cuando llegd PR1 yle habloa (C2 cuando este
salid del restaurante, las dej6 a ellas dos dentro del mismo, recordando que eso
fue lo que a mi me platico \/1 , asimismo me dijo que en esa ocasion
ella salio y abordé un taxi, posteriormente PR1 la sigui6 por diferentes
calles de la ciudad y llegé al hotel "~ donde V1 . se metio y
detras de ella llegd PR1 y ahi platicaron un rato, pero no sé lo que hayan
platicado, lo que si es cierto es que después de esto PR1 se levanto al
bano y en ese momento lo aprovecho V1 para escaparse e irse de
ese lugar y esos son los datos que recuerdo que V1 me senald en
torno a esa ocasion, por otra parte quiero sefialar que V1 seguido me
comentaba que la sefora PR1 constantemente la amenazaba con
causarle algun dano de manera telefénica al departamento de V1 Y
también recuerdo que en una ocasion V1 me comento que

PR1 le habia hablado por teléfono amenazandola, diciéndole que en el

cumpleafios de su hija V2 se iban a llevar una sorpresa, eso fue
aproximadamente en el mes del afio proximo pasado y a raiz de esa amenazas
tengo entendido que \/1 interpuso formal denuncia ante el agente
sexto del Ministerio Publico de este Distrito Judicial, haciendo referencia a lo que
he venido narrando, asimismo V1 reportd ante empleados de
Teléfonos de México de las amenazas que ha sido objeto por parte de /1

, Ya que tenia intervenido su teléfono y a raiz de eso le cambiaron el
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numero telefénico pero tardaron mas en cambiarle el numero que PR1
en saber el nuevo nimero de teléfono de , asimismo, V1
V1  me comentd en una ocasién que uno de los empleados de Teléfonos de
Mexico que la atendié le manifestd que ellos ya sabian quién era la mujer que le
tenia intervenido su teléfono, ya que al parecer anteriormente la sefiora PR 1
habia sido consignada por el delito de robo de fluido, de estos hechos
V1 siempre le comentda (C2 delasamenazas,pero C2 le
decia que su esposa no iba a cumplir sus amenazas, asimismo quiero sefalar que
una muchacha que vive en la casa que se encuentra enfrente del edificio donde
vive V1 . dias antes de que V1 . desapareciera esa joven
platicd con una mujer que al parecer es PR1 ya que €so a mi no
me consta, pero lo que si es cierto es que esa muchacha cuando platicé con esa
senora le preguntd que si qué estaba haciendo adentro de la cochera del
estacionamiento del edificio donde vive V1 , €sa mujer le contesté
que si conocia al duefio de un carro que se encontraba en ese mismo lugar y
tambien le preguntd que si conocia a la persona que andaba con el duefio de ese
vehiculo, pero esa muchacha le contesté que ella no sabia de quién era el vehiculo
y quien era la mujer a la cual le hacia referencia, asimismo le sefialé que no
conocia a las personas que vivian en el edificio de enfrente, a raiz de esto esa
muchacha le pidi6 a la sefiora que se saliera de la cochera, pero esa mujer no
queria salirse y yo ya no supe, de esos datos que estoy dando quiero sefialar que
al dia siguiente esa misma muchacha al salir encontré un pedazo de papel tirado
enfrente de su casa y ahi venia un domicilio que via telefénica me fue
proporcionado y en esa ocasion la persona que me dio ese dato y al que no quiero
meter para que no pueda tener problemas legales, recuerdo que en ese papel era
el domicilio que decia colonia Morelos en una bodega y es todo lo que recuerdo Y
esos datos yo se los di via telefénica a la joven' C20 sobrina
de V1 y fue la familiade V1 a revisar esa bodega en
lacolonia pero no encontraron nada, asimismo quiero sefialar que la hija
de V1 de nombre C22 , Quien es mi ahijada, tiene una
amiga de nombre V2 y esa joven es sobrinade PR
. lo que si recuerdo es que el dia de la desaparicion de V1
tanto la joven (22 como su mama a quien se que le dicen PR1
estuvieron en el departamento de | C2 'y estuvo platicando con.
V1 , quien también se encontraba en ese lugar, pero yO a esa mujer no la
conocia, siendo todo lo que tengo que manifestar y que sé y me consta...”

- - - 1.5. Actuaciones practicadas el dia 7 de junio de 1999.- - - - - - - - - - - _.

- - - 71.5.1. La declaracién ministerial rendida en calidad de testigo por el senor
C9 --hermano de la indiciada PR
-- diligencia durante la cual, entre otras cosas, dijo lo siguiente:- - - - - - - -

“...queamihermana PR1 la ultima ocasion que la vi y conversé con
ella fue hace aproximadamente 25 dias ya que estuve en su domicilio conversando

ot .
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con ella y tengo conocimiento que la estan investigando y que la han llamado y
visitado en su domicilio para hacerle unas preguntas con respecto a la desaparicion

de una sefiora que andaba con C2 .y de esto me enteré

va que mi hermano (24 me lo comentd y tenia el antecedente de estos
hechos, ya que lo habia leido en los periddicos en los dias en que ocurrieron estos

hechos, que a mi hermana PR1 , la he buscado en su domicilio en dos
ocasiones, sin encontrarla en el mismo, siendo la ultima ocasion en que lo hice
hace como una semana, desconociendo donde se encuentre actualmente, ya que

desde la fecha en que la visité hasta el dia de hoy no se ha comunicado con el de
la voz...”

- - - 80. Que el dia 6 de agosto de 1999,

SP7, SP8Y SP9 |
encargados de las secciones de Delitos contra la Vida e Integridad Fisica de las
Personas, de la seccion de Delitos contra la Familia y el Honor, y Comandante
adscrito a la Coordinaciéon de Investigaciones de la Policia Judicial del Estado,

respectivamente, rindieron el informe policialnumero 3 , del cual se desprende
la presunta responsabilidad de

PR1, C25, C26, C27, C28, Co, C7 Y C38

o o , razon por la
cual el agente del Ministerio Publico ordend a Policia Judicial del Estado se les

hiciera comparecer ante la agencia de su cargo a fin de recepcionar su declaracion
FERPHSEEEIIL = = = o o e o v op i i 0 5 o s o S 0 o 0 e 0 . 0 i o e e g o

- - - El dia 7 siguiente, en atencion al acuerdo del agente del Ministerio Publico, los

agentes C29Y C30
, rindieron el parte policial 3 , por el cual hicieron comparecer a
C6, C8Y C7

- manifestando no haber logrado la localizacion de
los demas inculpados. ------c-cccccccccmc e i et e et e e e e

- - - En esa misma fecha --7 de agosto de 1999-- se recepciond la declaracion de
dichos individuos, resolviendo el agente del Ministerio Publico, con fundamento en
lo dispuesto por los articulos 16, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, y 117, del Cddigo de Procedimientos Penales del Estado, que
establecen la facultad del Ministerio Publico para ordenar la detencién de una
persona en la denominada hipotesis de caso urgente, la detencion de los mismos.
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- - - Con los datos obtenidos de la declaracion de

Co, C8Y C7
~asi como de los que emergieron del resto de actuaciones de la
averiguacion previa, el dia 8 de agosto de 1999, el agente séptimo del Ministerio

Publico resolvio la indagatoria, ejerciendo la acciéon penal, cuyos puntos resolutivos
fueron los siguientes: - <+~ -c=cecccnccnnnucnncccmecnmrccsnnsaanmesnes-

11

- - - Primero. En el ejercicio de la accién penal que me compete, acuso
previamente a

PR1, C25, C206, C27, C28, C6, C7 Y C8

', como probables responsables en la comisiéon de
los delitos de SECUESTRO Y ASOCIACION DELICTUOSA el primero de los
delitos cometidos en perjuicio de la libertad personal de V1

, €l segundo en perjuicio de la sociedad segun hechos ocurridos en la
forma, lugar, modo, tiempo y demas circunstancias que se precisan en lo actuado.

- --Segundo. Turnense los originales de las presentes diligencias al C. Juez en
turno de Primera Instancia del Ramo Penal de este Distrito Judicial, para que se
sirva incoar el proceso penal correspondiente.

- - - Tercero. Como el delito por el que se consigna amerita pena privativa de
libertad, me permito poner a su disposicién internos en el Instituto de Readaptacion

Social de Sinaloa a C6. C7 C8

a quienes dentro del término de ley y una vez recepcionada su declaracion
preparatoria, dicte en su contra el AUTO DE FORMAL PRISION en su contra por
el delito que se les consigna, asimismo solicito en contra de

PR1, C25, C26, C27, C238

libre la correspondiente ORDEN DE APREHENSION, cuyos domicilios
y media filiacion obra debidamente en autos de lo actuado.

11

- - - Cuarto. Me permito poner a su disposicién en un compact disc, un
microcassett y un cassett con conversaciones grabadas, cuyas deméas
caracteristicas se describen en fe ministerial que obra en autos.

- - - Quinto. Conforme a las pruebas aportadas solicito se me tenga por
representado exigiendo el pago de la reparacion del dafio y se le dé la intervencion

que legalmente le compete al agente del Ministerio Publico del fuero comun en
turno.
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‘- - - Sexto. Se deja abierta la causa por si llegaran a aparecer nuevos datos en

contra de los hoy consignados para poderles ejercitar la accién penal
correspondiente.”

- - - 90. Que el Juez Sexto de Primera Instancia del Ramo Penal, después de

tramitar lo procedente, como le fuese solicitado por la representacién social, dictd
el auto de formal prisibn en contra de C6. C8Y C7

- - - 100. Que con oficio CEDH/V/CUL/001059, de 7 de diciembre de 1999, esta
Comision solicitd del licenciado SP10 , agente del Ministerio
Publico comisionado al Juzgado Sexto de Primera Instancia del Ramo Penal,
rindiera un informe respecto de las diligencias substanciadas en el procedimiento
penal 2 |, particularmente con relacion a si se habian librado las 6rdenes de

aprehension solicitadas en contra de PR1. C25, C26, C27 Y C28

- - - 110. Que en respuesta a dicha peticion, con oficio numero 1399, de 10 de
diciembre de 1999, el licenciado SP10 | manifestod

Imposibilidad para proporcionar la informacion con relacion a qué 6rdenes de
aprehension se habian librado en razén de la reserva vy sigilo que, de conformidad
con los articulos 19, segundo parrafo, y 89, del Cédigo de Procedimientos
Penales, y 71, fraccion V, de la Ley Organica del Ministerio Publico del Estado,

debe guardarse respecto de las mismas, a fin, se supone, de no alertar a los
sujetos ordenados capturar. === === - e e e e e m e e e e e e e e

- - - 120. Que esta Comision, con el objeto de evitar que posteriormente se
argumentara o pretextara, asi fuese sin razén alguna, que las autoridades

responsables de dar cumplimiento a las érdenes de aprehension que se hubiesen
dictado, ante una eventual inejecucion de las mismas, argumentandose que ello
se debia a “fugas de informacion”, acordé abstenerse de ejercer la atribucion que
al Visitador General otorga el articulo 70, de la Ley Organica de la Comisién
Estatal de Derechos Humanos, segun el cual cuando “las autoridades o servidores
publicos a los que se les solicite informaciéon o documentacion que se estime con
caracter reservado, lo comunicaran a la Comision Estatal y expediran las razones
para considerarla asi”, agregando el mismo precepto que “en ese supuesto, el
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Visitador General de la Comision Estatal tendra la facultad de hacer la calificacion
definitiva sobre la reserva, y solicitar que se le proporcione la informacion o
documentacion que se manejara con la mas estricta confidencialidad”. - - - - - - - -

---Expuestoloanteriory, ----------ccccm i m e e e e m -

- - - |. Que de conformidad con lo dispuesto por los articulos 102, apartado B, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 77 bis, de la
Constitucion Politica del Estado; 10.; 20.; 30.; 50.; 70., fraccion |l, inciso a); 27,
fraccion lll; 28 y demas relativos de la Ley Organica de la Comision Estatal de
Derechos Humanos; 1o0.; 20.; 46; 47 y demas relativos de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y 296, del Codigo Penal
del Estado, dado que el acuerdo de tramitar la investigacion que se resuelve se
motivo en la presuncion de que la actuacion de las autoridades y servidores
publicos locales a cuyo cargo corrid la integracion de la averiguacion previa
tramitada para el esclarecimiento de los ilicitos perpetrados en contra de la libertad
de la trabajadorasocial V1 | fue calificada como
presuntamente violatoria de derechos humanos, en la especie, del derecho a una
debida procuracién de justicia que deriva de lo dispuesto por el articulo 21 de la
carta magna, habida cuenta que no se lograba su esclarecimiento, es decir, la
localizacion de la victima ni la identificacion, aprehension y procesamiento penal
de los presuntos responsables, asi como, en virtud de que posteriormente al
examinar el expediente del caso se advirtié que no obstante la consignacion de la
averiguacion previa ante autoridad judicial con el pedimento, entre otros, de que
se libraran diferentes ordenes de aprehension y de que éstas fueron obsequiadas,
no obstante el tiempo transcurrido, no se han ejecutado, lo cual puede implicar,
por un lado, dilacidon en la funcidon de procurar justicia y, por otro, propiciar, en
demeérito del derecho a una debida procuracion de justicia que asiste a las victimas
y ofendidos por el delito, la impunidad de los presuntos responsables, esta

Comision se declara competente para conocer de la investigacion que se
(o1 b, 2] DD S N ARy S SR (Y=g N g SRR SR S RS

- - - ll. Que en el caso que nos ocupa, como es obvio, la materia de |la presente
resolucion lo es la integracion de la investigacion penal que en su parte inicial
corrid a cargo del licenciado SP1 , agente septimo
del Ministerio Publico del fuero comun, asi como la actuacion de otras autoridades
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de procuracion de justicia responsables de la ejecucion de las 6rdenes de
aprehension libradas.--------cccccmcmmmm e c e m e e e oo

- - - lll. Que dado que, como resulta natural y obligado, el examen de la actuaciéon
de los servidores del Ministerio Publico debe hacerse confrontandola con las

disposiciones juridicas que establecen cual es la que deben adoptar frente a cada
casoenespecifico. --==--ccmmmm et e e a -

- - - Dentro del procedimiento penal, durante el periodo de preparacién de la
accion penal, o de averiguacion previa como también se le denomina, de
conformidad con el articulo 10., fraccion |, del Cédigo de Procedimientos Penales
del Estado, el Ministerio Publico debe llevar a cabo todas aquellas diligencias que
le permitan las condiciones de obtener el cumplimiento de la pretension punitiva

del Estado en contra de los sujetos a quienes se imputen hechos delictuosos en
cuanto se acredite su presunta responsabilidad. - - -----------------------

- - - En el caso de la investigacion materia de la presente resolucion, del analisis

del expediente de averiguacion previa se desprende que desde el dia 5 de mayo

de 1999, fecha en que se victimo a la sefiora V1

con la privacion de su libertad personal, fecha también en que se presentd Ia

denuncia y/o querella respectiva, existieron sefalamientos integrados a la

iIndagatoria que indicaban la presunta responsabilidad de PR1
enlacomisiondetallilicito. -----------“--c“““ccceee oo

- - - Dichos senalamientos son los consistentes en las propias denuncias y/o
querellas formuladas por las sefioras V3Y C1 .

los dias 5 y 7 de mayo de 1999, ante la agencna septima del
Ministerio Publico y la Direccion de Planeacion, Desarrollo y Atencion Ciudadana,
de la Procuraduria General de Justicia del Estado, visibles a fojas 3 y 17,
respectivamente, de la averiguacion previa. - - - - - - - === - cccmcm oo oo

- - - Asimismo, proporcionaron datos con relacidon a la presunta responsabilidad de
la sefiora PR los testigos C2

--esposo de la indiciada y novio de la victima-- en declaraciones rendidas los dias
12 de mayo y 2 de junio de 1999 (consultables a fojas 45, 46 y 291 a 294);

C31 --ex-esposo de la victima y padre de la hija de
esta-- en declaracion rendida el dia 24 de mayo de 1999 (visible a fojas 136 y

? 137); C12 --madre de C2 'y suegra
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de la indiciada-- en testimonio rendido el dia 3 de junio de 1999 (visible a fojas

296-297); V2 --hija de la victima-- en declaracion
rendida el dia 5 de junio siguiente (visible a fojas 302 anverso a 306);
11 ~ --comadre de la victima-- en comparecencia llevada

a cabo el dia 8 del mismo mes de junio (consultable a fojas 312y 321). - ---- - --

- - - Como se recordara, de la transcripcion que de las declaraciones relacionadas
se hizo en el capitulo de Resultandos de la presente resolucion, todas ellas fueron
coincidentes en que la sefora V1 habia sido
victima durante un largo periodo de amenazas de parte de PR1

con causarle dafo, hechas, generalmente, via telefénica, de las que la
ofendida conservaba grabaciones en cintas de audio que también fueron
agregadas al expediente de averiguacién previa, pero, incluso, tales amenazas
tambien las hizo, por lo menos en una ocasioén, personalmente, lo cual ocurri6 el
dia en que materialmente la persiguid después de haberla encontrado en un
restaurant bar acompanada del sefor C2 , que fue, seguln
los mismos testimonios, el motivo del conflicto suscitado entre victima y victimaria.

- - - SIn embargo, no obstante que, como puede advertirse, desde pocas horas
despues de que su familia advirtié la desaparicion de V1

. se formulo la denuncia y/o querella correspondiente ante la agencia

septima del Ministerio Publico y de que desde ese momento se aportaron datos
que hacian presumible la responsabilidad en ello de PR1

, €l agente del Ministerio Publico, incumpliendo el deber de llevar a cabo

todas las actuaciones que fuesen necesarias para asegurar el cumplimiento de la

pretension punitiva, omitid, a pesar de que en los términos de ley las exigencias

procesales se encontraban satisfechas, solicitar del 6érgano jurisdiccional

competente se decretara el arraigo de los indiciados bajo vigilancia de la
BURDTIORCL. = 5w v o o i s o o 00 0 00 0 o o L o 0 e o e o

- - - En efecto, el articulo 128 bis, del Cédigo de Procedimientos Penales del
Estado, adicionado por Decreto numero 426, expedido por la LIV Legislatura del
Congreso del Estado, publicado en “El Estado de Sinaloa”, érgano oficial del
gobierno del Estado, de 10 de agosto de 1994, dice lo siguiente:; - - - - - - - - - - - - -

"Articulo 128 bis. Cuando con motivo de una averiguacion previa el Ministerio

Publico, estime necesario el arraigo del indiciado, tomando en cuenta las
caracteristicas del hecho imputado y las circunstancias personales de aquél,

recurrira al érgano jurisdiccional, fundando y motivando su peticiéon, para que éste
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oyendo al indiciado, resuelva el arraigo con vigilancia de la autoridad, que ejerceran
el Ministerio Publico y sus auxiliares. El arraigo se prolongara por el tiempo
estrictamente indispensable para la debida integraciéon de la averiguacion de que
se trate, no pudiendo exceder de treinta dias, prorrogables por igual término a

peticion del Ministerio Publico. El juez resolvera, escuchando al Ministerio Publico
y al arraigado, sobre la subsistencia o el levantamiento del arraigo.”

- - - En el caso que nos ocupa, como se desprende del expediente del caso, con
fecha 8 de agosto de 1999, el agente séptimo del Ministerio Publico, tomando en
consideracion las testimoniales referidas en parrafos precedentes, asi como los

resultados de diferentes periciales, ademas de las declaraciones ministeriales que
en calidad de indiciados rindieron

C6, C7Y C8

consigno la averiguacion previa ante el Juez Sexto de Primera

Instancia del Ramo Penal, poniendo a éstos a su disposicion, en calidad de

detenidos, en el Instituto de Readaptacion Social de Sinaloa, solicitandole les

dictara auto de formal prisidbn como presuntos responsables de los delitos de
secuestro y asociacion delictuosa perpetrados, el primero, en perjuicio de

V1 y, el segundo, de lasociedad. -----------------

- - - En la misma ponencia de consignacion, el agente del Ministerio Publico solicitd
de la autoridad judicial dictara ordenes de aprehension en contra de

PR1, C25, C26, C27, C28, Co, C7 Y C8

, que en razon de las constancias que hasta ese
momento mtegraban a averiguacion previa es de presumirse fueron obsequiadas.

- - - En opinién de esta Comision, la inejecucidn de las érdenes de aprehension,
particularmente en el caso de la dictada en contra de PR1
- se debe, entre otros factores, a que el agente séptimo del Ministerio

Publico omitio ejercer la atribucion que le otorga el articulo 128 bis antes transcrito,
para solicitar a la autoridad judicial se le dictara arraigo judicial. - - - - ---------

- - - La formulacidn de tal solicitud, en opinién de esta Comision, era procedente
en tanto que se satisfacian plenamente los requisitos previstos por el articulo 128

bis, del codigo procesal, que no son otros que el que el Ministerio Publico lo estime

necesario, tomando en cuenta las caracteristicas del hecho imputado, en la
especie, el hecho imputado era la comision del delito de secuestro, que como se
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sabe, es un llicito calificado para todos los efectos legales como un delito grave,
por el articulo 117 del mismo Codigo de Procedimientos Penales del Estado. - - -

- - - Asimismo, el Ministerio Publico podia exponer que por las circunstancias
personales de la indiciada --el otro requisito a satisfacer para obtener el arraigo de
un indiciado-- ésta podia, como finalmente lo hizo, evadir |la persecucion y evitar
su aprehension, habida cuenta que al proporcionar sus generales durante la
diligencia en que rindidé su declaraciéon ministerial manifestdé dedicarse al comercio,
lo que conduce a presumir que contaba con los recursos econdmicos necesarios
para proveer a su huida, como tambien contaba con la instruccion necesaria para
comprender la magnitud de los hechos en que se le involucraba, todo ello sumado
a que en el transcurso de la averiguacion previa se acumularon datos que para los
primeros dias del mes de junio de 1999 revelaban el caracter decidido de la
iIndiciada, como se podia acreditar con todos los testimonios recabados hasta esas
fechas, entre los que destacan la persecucion que materialmente hizo de la ahora
victimada; la reiteracion de las amenazas via telefonica, incluso, del incendio que
presuntamente ordené del domicilio del sefior C2 mm————

- - - De haber solicitado el arraigo de PR1 por los datos
y razonamientos que se han expuesto, existia la posibilidad de que hubiese sido
concedido y, en consecuencia, de que la orden de aprehension se hubiese
ejecutado sin mayor dilacién, sometiendola al proceso penal correspondiente. - - -

- - - IV. Que tal omision del licenciado SP1 , agente
septimo del Ministerio Publico, de no ejercer su atribucidon de tramitar ante la
autoridad judicial se dictara el arraigo en contra de PR

propicio, como se ha demostrado, que ésta evadiera su aprehension vy
procesamiento penal, lo que implicd no solo que el agente del Ministerio Publico
haya incumplido su deber de procurar justicia con eficiencia, sino, ademas, ha
propiciado, también, como la propicia toda actuacion irregular de cualquier
representante del Ministerio Publico, y de cualquier autoridad o servidor publico
cuando el ejercicio de la funcion se hace indebidamente, sea por defecto o por
exceso, la impunidad del responsable, en la especie de tal indiciada, pero ademas,
lo que es mas grave aun, de ese modo se vulnera el derecho de las victimas
directas e indirectas a que se les procure justicia.---=-=--=-=-==ccccccmccaaao-

- - - V. Que en razén de que el orden juridico prevé un régimen de
responsabilidades de naturaleza politica, administrativa, penal y civil, a la luz del
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cual debe sancionarse la actuacion irregular de los servidores publicos que, como

en la especie esta Comisién, a traves del examen del expediente del caso, ha
demostrado de manera amplia y soélida incurrio el licenciado SP1
al omitir el tramite del arraigo de la indiciada PR

, procede el examen de las hipotesis de responsabilidad que, en opinion

de este organismo, se surten. Las disposiciones que, ademas de las

constitucionales --tanto de orden general como local-- se estima se surten,
estatuyen lo siguientei- - == === s cm e m o m e e e e

- - - 10. De la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del

“Articulo 46. Los servidores publicos deben salvaguardar la legalidad, honradez,
lealtad, imparcialidad y eficiencia en el desempeno de su empleo, cargo o
comision.”

“Articulo 47. Para el cumplimiento de lo establecido en la presente ley, los
servidores publicos tendran las siguientes obligaciones:

“I. Cumplir con eficiencia el servicio que les sea encomendado y abstenerse de
cualquier acto u omisidn que cause la suspension o deficiencia de dicho servicio
o implique abuso o ejercicio indebido de su empleo, cargo o comision;

llllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllll

- - - En los términos de lo dispuesto por los articulos 21, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 73; 74 y 77, de la Constitucion Politica del
Estado, lo dispuesto por la Ley Organica del Ministerio Publico y del Codigo de
Procedimientos Penales, la institucion del Ministerio Publico tiene encomendada,
para ejercer a través de sus agentes, la funcion de procurar justicia, que se
traduce en el deber de llevar a cabo cuantas actuaciones sean procedentes en los
términos de ley tendentes al esclarecimiento de los hechos presuntamente
delictuosos y a la aprehensién y procesamiento penal de quienes conforme a los
datos obtenidos durante la averiguacion previa emerjan como presuntos
responsablesde los MISMOS.- - ------cc - mm e e e

- - - Sin embargo, no obstante el contenido de tales disposiciones y el deber que
las mismas imponen, de igual modo, que la obligacion de desempenar el cargo
con eficiencia, sin actuaciones u omisiones que causen deficiencia en la
prestacion del servicio publico encomendado, el licenciado SP1
omitio, en demerito del que tuvo a su cargo, solicitar el arraigo de
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la indiciada, facilitando con ello su evasidn de la accién de la justicia, todo lo cual
se tradujo en que los resultados que naturalmente deben obtenerse producto de
su actuacion, por su acreditado descuido o ineficiencia --la aprehensién y captura
de la indiciada-- no se obtuvieran como no se han obtenido hasta la fecha en que
se dicta la presente resoluciéon, habida cuenta que no se ha logrado su captura.- -

- - - La omision del agente séptimo del Ministerio Publico adquiere tal gravedad
gue pudiese conducir, incluso, la impunidad definitiva de la indiciada habida cuenta
que de no ser aprehendida se corre el riesgo de que opere en su favor la
prescripcion de la pretension punitiva de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 124 a 129, del Cédigo Penal del Estado, imposibilitandose de ese modo
que se obtenga la reparacion del dafio en favor de los ofendidos, en la especie,
de V2 ,hijade lavictma.-------=-=---------

- - - En razdn de lo expuesto, esto es, de la gravedad de la infraccion, de las
condiciones socio-economicas del responsable, que en la especie son las de un
servidor publico cuyo cargo exige una preparacion academica minimamente de
licenciatura; remunerado en términos que pueden ser calificados de buenos
considerando el nivel de los salarios existentes en la administracion publica y que
su nivel jerarquico es o fue de titular de la agencia ministerial en que se tramito tal

caso, la sancion que debera imponérsele debe guardar congruencia con el cumulo
de datos que sobre su conducta obranensucontra.-----------c----------

---20.Del Codigo PenaldelEstado.---------cccmmcm e e oo

"Articulo 326. Son delitos contra la procuracion y administracion de justicia los
cometidos por los servidores publicos, los siguientes:

-----------------------------------------------------------------

“IV. Retardar, negar o entorpecer intencional y maliciosa mente la procuracion
0 administraciéon de justicia;

V. Ejecutar intencionalmente actos o incurrir en omisiones que produzcan un
dafio o concedan a alguien una ventaja indebida;

IIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIII

- - - Es evidente que la omisidén en que incurrio el licenciado SP1
en su calidad de agente séptimo del Ministerio Publico, es decir,
de servidor publico, retardd y/o entorpecio la procuracion y administracion de

justicia, como sin duda lo acredita el que de no haber procedido de ese modo, es
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de presumirse que, por lo menos, PR ‘'ya hubiese sido
aprehendida y se encontraria sometida al proceso penal respectivo. - - --------

- - - En la averiguacidn previa, que a juicio de esta Comision debe tramitarse en
contra de dicho servidor publico, debera indagarse si tal omision se debid a
Intencion o malicia del mismo; sin embargo, debe partirse de la presuncion de que
tales elementos si concurrieron, habida cuenta que, siendo, el solicitar el arraigo
de un Indiciado, es una atribucion-deber propia del cargo publico que
desempefiaba; que para ocupar tal funcidén son requisitos previstos por la ley los
de poseer el titulo de licenciado en Derecho, aprobar un examen de conocimientos
y recibir capacitacion de la propia Procuraduria General de Justicia del Estado, no
fue ignorancia, sino intencion o malicia lo que lo condujo a omitir el cumplimiento
desusresponsabilidades. - - ---------c e m i e e e e e

- - - Es patente también, que al incurrir el licenciado SP1

en la tantas veces referida omision, concedid ventaja a la indiciada,
pues esta se sustrajo de la accion policial y, en esa situacion, podria permanecer
por el tiempo necesario para que la pretension punitiva prescriba en su favor. - - -

- - - De conformidad con los resultandos expuestos y atentos a las consideraciones
formuladas en los puntos precedentes, esta Comision concluye que, en el caso
que ocupa nuestra atencion, es de dictarse, y por ello se dicta, la siguiente:- - - - -

- - - Formulese recomendacion al Procurador General de Justicia del Estado. - - -

- - - En virtud de lo antes resuelto, de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 102, apartado B, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 77 Bis, de la Constitucidon Politica del Estado de Sinaloa; 10.; 20.;: 30.;
70.; 16, fraccion IX; 28; 47; 50; 52; 53, 57; 58; 60; 62; 71; 72; 74; 75 y demas
relativos de la Ley Organica de la Comision Estatal de Derechos Humanos del

Estado de Sinaloa, esta Comision formula a la Procuraduria General de Justicia
del Estado, las siguientes: - - === - = - = s s e e c e e e e e e e oo
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- - - 10. Para la satisfaccion de los derechos humanos de las victimas u
DERTEIEIOE: = & o 50 gm0 i e o e o s 0 S N 5 o e e N O v e R i e

- - - PRIMERA. Se ordene a la Direccion de Policia Judicial del Estado instruya a
quien corresponda a efecto de que, con la mayor brevedad, se ejecuten las
ordenes de aprehension que, en su caso, hubiese librado el C. Juez Sexto de
Primera Instancia del Ramo Penal de este Distrito Judicial de Culiacan, por los
llicitos perpetrados en contra de PR ' que de ser
necesario se haga uso de los convenios de colaboracion suscritos con la
Procuraduria General de la Republica y las procuradurias de justicia de las
entidades del pais, incluso, con gobiernos extranjeros. - -----===ccccecooo--

- - - Se instruya, asimismo, con el objeto de individualizar la responsabilidad de la
ejecucion de tales ordenes de aprehension, a la Direccion de Policia Judicial del
Estado para que, de estimarlo necesario, se constituya dentro de la Coordinacion
de Ejecucion de Ordenes de Aprehension un grupo especial para tal efecto. - - - -

- --2. Para la sancion del licenciado SP1 R

- - - PRIMERA. Se instruya a quien competa tramite, en los téerminos establecidos
por la Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos; la Constitucion
Politica del Estado; la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del
Estado, asi como de la Ley Organica del Ministerio Publico, el procedimiento de
responsabilidad administrativa en contra del licenciado SP1

, Y que, en su caso y oportunidad, se le imponga la sancion
correspondiente. - === - - - - - e m e e e e e et e e e e - -

- - - SEGUNDA. Ordene al agente del Ministerio Publico competente integre la
averiguacion previa respectiva en contra del mismo licenciado SP1
como presunto responsable de delitos contra la procuraciéon y
administracion de justicia tipificados por el articulo 326, fracciones IV y V, del
Cdodigo Penal del Estado, perpetrados en las circunstancias que se precisaron en
el capitulo de Considerandos de la presente resolucion, al haber sido omiso en el
tramite de la averiguacion previa numero 1 bajo su responsabilidad.
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- - - El tramite de ambos procedimientos, es decir, el de responsabilidad
administrativa y de la averiguacion previa, deberan iniciarse simultaneamente, sin
que se condicione uno a los resultados del otro, habida cuenta que cada uno debe
desarrollarse autbnomamente y por la via procesal que a cada uno corresponde,
como lo establecen los articulos 109, fraccion lll, parrafo segundo, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 130, ultimo parrafo de la

Constitucion Politica del Estado, y 50., de la Ley de Responsabilidades de los
Setvidores Piblicos del Estado, ~=c=rssccccmccctcnvcnncssennccscacns

- - - Por otra parte, en los términos que dispone el articulo 62, de la Ley Organica

de la Comision Estatal de Derechos Humanos del Estado de Sinaloa, se dicta el
o [0 =] 1] (- N e

- - - PRIMERO: Notifiquese al C. Procurador General de Justicia del Estado, en su
calidad de autoridad destinataria de la presente Recomendacion, misma que en
los archivos de esta Comision quedo registrada bajo el numero 048/99, debiendo
remitirsele, con el oficio de notificacion correspondiente, una version de la misma,
con firma autdgrafa del infrascrito, para que de conformidad con lo prevenido por
el articulo 58, de la Ley Organica de la Comision Estatal de Derechos Humanos,
dentro de un plazo de cinco dias habiles, computable a partir del dia siguiente de
aquel en que se haga la notificacion respectiva, manifieste a esta Comision si
acepta la presente Recomendacion, solicitandosele expresamente que, en caso
de que no la acepte, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, motive y fundamente
debidamente |la no aceptacion, esto es, que exponga una a una sus
contraargumentaciones, de modo tal que se demuestre que los razonamientos
expuestos por esta Comision carecen de sustento, adolecen de congruencia o, por
cualquier razén, no resulten atendibles, todo ello en funcion de la obligacion de
todos de observar las leyes y, especificamente, de su protesta de guardar la
Constitucion, lo mismo la General de la Republica que la del Estado, asi como las
leyes emanadasdeunaydeotra----------ccccmmmmmm i m i m e e e e oo

- - - SEGUNDO. Notifiquese a las CC. V2Y V3

, en su calidad de agraviadas, de la presente
Recomendacién, remitiendoles, con el oficio respectivo, un ejemplar de esta
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resolucion, con firma autégraf j |
= a del infrascrito, para su imi
l cono
legales procedentes. P Cimiento y efectos

Interponer ante dicho organismo nacional, a través de esta Comisién Estatal, el

'ecurso de impugnacion, para | N |
, O cual seran informadas oport
_ i un
respuesta de la autoridad destinataria. : Sese

- - - Asi lo resolvi6, y firma para constancia, JAIM
Lo * , E CINCO SOT '
la Comisién Estatal de Derechos Humanos de Siqaloa. TN

EN EL PRESENTE DOCUMENTO SE ELIMINARON LOS SIGUIENTES DATOS: NOMBRE DE LAS VICTIMAS, NOMBRE DE SERVIDORES PUBLICOS,
NOMBR E DE TESTIGO, FOLIO DE AVERIGUACIONES PREVIAS, FOLIO DE INDAGATORIA, NOMBRES DE CIUDADANOS, NOMBRE DE PROBABLE
RESPONSABLE, NOMBRE DE EMPRESA, DOMICILIOS, EDADES, MEDIA FILUACION, DATOS DE VEHICULO, NUMERO DE TELEFONO, CON
FUNDAMENTO LEGAL EN LOS ARTICULOS 3 FRACCION XxXVI, 149, 155 FRACCION IIl, 156 ¥ 165 DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO
A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE SINALOA, EN RELACION CON  LOS NUMERALES TRIGESIMO OCTAVO FRACCION |,
QUINCUAGESIMO  SEGUNDO PARRAFO SEGUNDO, QUINCUAGESIMO TERCERO, QUINCUAGESIMO NOVEND, SEXAGESIMO SEGUNDO v
SEXAGESIMO TERCERO DE LOS LINEAMIENTOS GENERALES EN MATERIA DE CLASIFICACION Y DESCLASIFICACION DE LA
INFORMACION, ASi COMO LA ELABORACION DEVERSIONES PUBLICAS. PERIODO DE RESERVA PERMANENTE.
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