COMISION ESTATAL DE LOS

DERECHOS HUMANOS
SINALOA

Culiacan, Sinaloa, 17 de mayo de 2022
Oficio: CEDH/VG-CT/07/2022

Por medio de la presente y de conformidad con lo previsto por los articulos 19, 68
fracciones IV y VI y articulo 141 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Sinaloa, me permito solicitar al Comité de Transparencia de esta
Comisién, analice la propuesta de esta Visitaduria General, en el sentido de testar
aquellos datos personales clasificados como confidenciales, contenidos en la
Recomendacion 4/2022 emitida por esta Comision.

Conforme lo establecen los articulos 22 fraccion Xl de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica del Estado de Sinaloa, los sujetos obligados deberan publicary
mantener actualizada la informacion relativa a las obligaciones de transparencia.

Aunado a lo anterior, los articulos 86 y 87 de la Ley mencionada con antelacion, indican
que es obligacion de los sujetos obligados poner a disposicion de las personas la
informacion relativa al Titulo Cuarto de la Ley Local, en los portales oficiales de internet,
asi como en la Plataforma Nacional de Transparencia en los formatos de publicacion
que establezcan los Lineamientos Técnicos para la publicacion, homologacion y
estandarizacion de la informacion de las obligaciones establecidas en el Titulo Cuarto
en relacion con el articulo 90 parrafo cuarto de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Sinaloa, que deben difundir los sujetos obligados en
los portales de internet y en la Plataforma Nacional de Transparencia.

En ese sentido, en lo que respecta a la informacion a publicarse, como lo es las
“Recomendaciones emitidas en materia de derechos humanos”, pongo a su
consideracion la clasificacion de los datos personales considerados como
confidenciales que se encuentran en las Recomendacion 4/2022, por contener
informacion concerniente a personas fisicas identificadas o identificables tal como lo
establece el articulo 4 fraccion XI de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Sinaloa.

Por lo anterior, enuncio el listado de datos a testar en el documento en cuestion.



ey de Datos a testar

Recomendacion

-Nombre del Quejoso/Victima

-Nombre de autoridad responsable

4/2022
-Nombre de servidor publico
-Nombre de Agrupacion y/o Asociacion
Atentamente
Mtro. Miguel Ang Cai erén Espinoza ff e 8 | ";mi
Visitador General y Presidente  “um o L g
del Comité de Transparencia SINALOA



COMISION ESTATAL DE LOS

DERECHOS HUMANOS
SINALOA

COMITE DE TRANSPARENCIA

Acta de la doceava sesion extraordinaria del Comité de Transparencia

En la ciudad de Culiacan, Rosales, Sinaloa, siendo las nueve horas del dia dieciocho de
mayo de dos mil veintidds, constituidos previa convocatoria los integrantes del Comité de
Transparencia de la citada Comisién, Mtro. Miguel Angel Calderén Espinoza, Visitador
General; Mtro. Miguel Angel Lépez Nufiez, Secretario Técnico y Lic. Daniela Verdugo Mejia,
Directora de Administracion, con caracter de Presidente y Vocales respectivamente, en la
sala de juntas de este organismo publico, ubicada en calle Ruperto L. Paliza 566 Sur en la
colonia Miguel Aleman, en esta ciudad, con la finalidad de analizar la propuesta contenida
en el oficio nimero CEDH/VG-CT/07/2022 de fecha 17 de mayo de 2022 suscrito por el
Mtro. Miguel Angel Calderén Espinoza, Visitador General de esta CEDH, por medio del cual
pone a consideracion la clasificacion de los datos personales considerados como
confidenciales que se encuentran en la Recomendacion 4/2022 emitida por esta Comision
Estatal, lo anterior con fundamento en lo dispuesto por los articulos 66 fraccion |l y 141 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Sinaloa.

l. PASE LISTA DE ASISTENCIA

El Mtro. Miguel Angel Calderdn Espinoza, Visitador General, en su caracter de Presidente de
este Comité de Transparencia, cede el uso de la voz al Mtro. Miguel Angel Lépez Nifez,
Secretario Técnico de esta CEDH, para tomar lista de asistencia, quien hace constar que se
encuentran presentes todos los integrantes de este Comité.

Il. DECLARATORIA DE QUORUM LEGAL E INSTALACION DE LA SESION

En desahogo del segundo punto del orden del dia, el Mtro. Miguel Angel Lopez Nufez,
declara que en virtud de que nos encontramos presentes los integrantes del Comité, existe
quérum legal para sesionar, por lo que el presidente de este Comité declara instalada la
sesion.

1. ASUNTOS A TRATAR Y EN SU CASO, APROBACION DEL ORDEN DEL DIA

En este numeral se somete a consideracion de los integrantes de este Comité los puntos a
tratar en esta sesion:

Pase de lista.
Declaratoria de quérum legal e instalacion de la sesion.



Resolucion correspondiente a la propuesta contenida en el oficio nimero CEDH/VG-
CT/07/2022 de fecha 17 de mayo de 2022, suscrito por el Mtro. Miguel Angel Calderén
Espinoza, Visitador General de esta CEDH, por medio de la cual solicita la clasificacion de
los datos personales considerados como confidenciales, que se encuentran en la
Recomendacion 4/2022 emitida por esta CEDH.

Por UNANIMIDAD se aprueba el orden del dia de esta doceava sesion extraordinaria del
Comité de Transparencia de la Comision Estatal de los Derechos Humanos de Sinaloa.

IV. RESOLUCION RELATIVA A LA DECLARACION DE CLASIFICACION DE LOS DATOS
PERSONALES CONSIDERADOS COMO CONFIDENCIALES, EMITIDA EN EL
EXPEDIENTE NUMERO CEDH/CT/12/2022.

Una vez expuesta la propuesta de resolucion del Comité, el Mtro. Miguel Angel Lépez Nifez
recoge los votos y da cuenta de que por UNANIMIDAD se resuelve confirmar la clasificacion
de los datos personales por considerarse confidenciales, que se encuentran en la
Recomendacién en cuestion.

CLAUSURA DE LA SESION.

Agotados todos los puntos previstos en el orden del dia, el Presidente del Comité clausura
la sesion, siendo las 09:30 horas del dia 18 de mayo de 2022.

!
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Mtro. Miguel Angé¥Calderén Espinoza
Visitador General y Presidente
del Comité de Transparencia

Mtro. Miguel ,nke Lopez Nanez
Secretario Técnjco y Vocal
del Comité de Transparencia

__——Directora de AdmifRistracién y

Vocal del Comité de Transparencia eq



COMISION ESTATAL DE LOS

DERECHOS HUMANOS
SINALOA

EXPEDIENTE NUMERO: CEDH/CT/12/2022

COMITE DE TRANSPARENCIA

Culiacan Rosales, Sinaloa, a dieciocho de mayo de dos mil veintidos.

Analizado el expediente citado al rubro, formado con motivo de la peticidn formulada por el
Mtro. Miguel Angel Calderon Espinoza, Visitador General de esta CEDH, por medio de la cual
solicita la clasificacién de los datos personales considerados como confidenciales que se
encuentran en la Recomendacion 4/2022 emitida por esta Comision Estatal, este Comité de
Transparencia integrado de acuerdo a lo previsto por el articulo 61 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Sinaloa, por el Mtro. Miguel Angel Calderén
Espinoza, Visitador General y Presidente de este Comité de Transparencia; Mtro. Miguel Angel
Lépez Nanez, Secretario Técnico de esta CEDH; y Lic. Daniela Verdugo Mejia, Directora
Administrativa y Vocales de este Comité, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 66
fraccion |l de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Sinaloa,
emite la presente resolucion:

l. ANTECEDENTES Y TRAMITE

1. La peticién de referencia fue presentada por el Mtro. Miguel Angel Calderén Espinoza,
Visitador General de esta CEDH, por medio de la cual solicita la clasificacion de los
datos personales considerados como confidenciales que se encuentran en la
Recomendacion 4/2022.

2. Recibido el oficio antes citado, este Comité de Transparencia lo integré al expediente
en el que se actla, a efecto de contar con los elementos necesarios para el
pronunciamiento de la presente resolucion.

Il. COMPETENCIA
Este Comité de Transparencia es competente para conocer y resolver el presente
procedimiento de acceso a la informacién, de conformidad por los articulos 6° de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 61, 66 fraccion |l y 141 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Sinaloa.

M. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERO. El Visitador General sustenta su peticion a través de las siguientes consideraciones
y fundamentos:

“(..))



Conforme lo establecen los articulos 22 fraccion Xl de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica del Estado de Sinaloa, los sujetos obligados deberan publicar
y mantener actualizada la informacion relativa a las obligaciones de transparencia.

Aunado a lo anterior, los articulos 86 y 87 de la Ley mencionada con antelacion, indican
que es obligacion de los sujetos obligados poner a disposicion de las personas la
informacion relativa al Titulo Cuarto de la Ley Local, en los portales oficiales de internet,
asi como en la Plataforma Nacional de Transparencia en los formatos de publicacion
que establezcan los Lineamientos Técnicos para la publicacion, homologacion y
estandarizacion de la informacion de las obligaciones establecidas en el Titulo Cuarto
en relacion con el articulo 90 parrafo cuarto de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Sinaloa, que deben difundir los sujetos obligados en
los portales de internet y en la Plataforma Nacional de Transparencia.

En ese sentido, en lo que respecta a la informaciébn a publicarse, como lo son las
“Recomendaciones emitidas en materia de derechos humanos”, pongo a su consideracion la
clasificacion de los datos personales considerados como confidenciales que se encuentran en
la Recomendacion 4/2022, por contener informacidon concerniente a personas fisicas
identificadas o identificables tal como lo establece el articulo 4 fraccion Xl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Sinaloa.

Por lo anterior, enuncio el listado de recomendaciones sometidas ante el Comité de
Transparencia y los datos a testar.

No. de
Recomendacion

Datos a testar

-Nombre del Quejoso/Victima

-Nombre de autoridad responsable
4/2022

-Nombre de servidor publico

-Nombre de Agrupacion y/o Asociacion

En las relatadas consideraciones, solicito al Comité de Transparencia confirme la clasificacion
confidencial de los datos contenidos en la Recomendacion enunciada, de acuerdo a lo previsto
por la fraccion Il del articulo 66 de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacién Publica
del Estado de Sinaloa.

SEGUNDO. Los articulos 86 y 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacién Pudblica
del Estado de Sinaloa establece respectivamente, que es obligacién de los sujetos obligados
poner a disposicion de las personas la informacién a que se refiere el Titulo Cuarto de la citada
ley, en los portales oficiales en internet correspondientes y a través de la Plataforma Nacional
de Transparencia en los formatos de publicacion que para tal efecto establezcan los
lineamientos técnicos que emita el Sistema Nacional para asegurar que ésta sea veraz,
confiable, oportuna, congruente, integral, actualizada, accesible, comprensible y verificable; y
que la informacién correspondiente a las obligaciones de transparencia debera actualizarse
por lo menos cada tres meses, salvo que en la Ley o en otra disposicion normativa se
establezca un plazo diverso y debera permanecer disponible y accesible, atendiendo a las
cualidades de la misma, de conformidad con los criterios que para tal efecto emita el Sistema
Nacional.



Por su parte, el articulo 99 fraccion Il inciso A de la misma Ley sefnala que los sujetos obligados
pondran a disposicion del pablico y actualizaran en forma permanente la informacién en los
respectivos medios electronicos, en este caso, la relativa a las Recomendaciones emitidas en
materia de derechos humanos.

En tanto que el articulo 165 establece que se considera informaciéon confidencial la que
contiene datos personales concernientes a una persona fisica, identificada o identificable.
Asimismo, el articulo 4 fraccion Xl de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados del Estado de Sinaloa, dispone que se considera que una persona €s
identificable cuando su identidad pueda determinarse directa o indirectamente a través de
cualquier informacion, ya sea numérica, alfabética, grafica, aclstica o de cualquier otro tipo.

En el mismo sentido, el arabigo y fraccion citados en Gltima instancia, establece de manera
enunciativa mas no limitativa, que una persona es identificada o identificable en cuanto a sus
caracteristicas fisicas y los siguientes datos generales: nombre, edad, sexo, estado civil,
escolaridad, nacionalidad, nimero telefénico particular, correo electrénico no oficial, huella
dactilar, ADN, nimero de seguridad social o analogo y Registro Federal de Contribuyente.

Y finalmente, el articulo 155 fraccion lll de la Ley de Transparencia estatal dispone que la
clasificacion de la informacion se llevara a cabo en el momento en que se generen versiones
publicas para dar cumplimiento a las obligaciones de transparencia previstas en la ley.

TERCERO. A partir de lo antes expuesto, y tomando en cuenta que al Visitador General le
corresponde publicar y actualizar la informacién que refiere el articulo 99 fraccién Il inciso A
de la LTAIPES, y que en los documentos a registrar (Recomendaciones) en los formatos de
carga correspondientes al segundo trimestre del ejercicio 2022, se encuentran datos
personales, resulta procedente CONFIRMAR la declaracién de clasificacion del documento en
cuestion.

Al momento de elaborar la version publica de la Recomendacion mencionada en el oficio
namero CEDH/VG-CT/07/2022 y de la presente resolucion, el Visitador General debera testar
sblo aquellos datos personales que en ellos se consignen, en apego a lo previsto en el articulo
160, 165 de la Ley de Transparencia estatal, en relacion con el articulo 4 fraccion Xl de la Ley
de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados, y de esta manera dar
cumplimiento a lo dispuesto en el Acuerdo (AP-CEAIP 04/2021) por el que se modifican los
Lineamientos Técnicos para la publicacién, homologacion y estandarizacion de la informacion
de las obligaciones establecidas en el Titulo Cuarto en relacion con el articulo 90 parrafo cuarto
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Sinaloa, que deben
difundir los sujetos obligados en los portales de internet y en la Plataforma Nacional de
Transparencia, asi como los criterios y formatos contenidos en los anexos de los propios
lineamientos, en lo que corresponde al articulo 99 fraccién Il inciso A de la citada ley y las
disposiciones contenidas en los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y
Desclasificacion de la Informacion, asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 66 fraccion Il, 141 y 155 fraccion Il de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de Sinaloa.

IV. RESOLUCION
Por lo expuesto y fundado, se resuelve:

UNICO. Se CONFIRMA por unanimidad la clasificacion de los datos considerados como
confidenciales que se encuentran en la Recomendacion enunciada, segln lo precisado en los



puntos de Consideraciones y Fundamentos de esta resolucion, autorizando la elaboracion de
su version publica, y dar cumplimiento a la obligacion de transparencia prevista en el articulo
99 fraccion Il inciso A de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Sinaloa.

NOTIFIQUESE al Visitador General de la Comision Estatal de los Derechos Humanos de Sinaloa
para el efecto conducente.

Asi lo resolvié el Comité de Transparencia de la Comision Estatal de los Derechos Humanos de
Sinaloa, en la doceava sesion extraordinaria de fecha 18 de mayo de 2022, por unanimidad
de votos de sus Vocales, los cuales son enunciados al rubro, haciendo constar que a la fecha
de la presente resolucion no existe nombramiento de Titular de Datos Personales.

Mtro. Miguel AngeVCalderén Espinoza
Visitador General y Presidente
del Comité de Transparencia

Mtro. Miguel Ange| Lopez Nufez : 3 e gjl’a
Secretario Técnjco y Vocal _—Directora d A istracion y ' 5 i
del Comité de Transparencia Vocal del Comité de Transparencia X




LISTADO DE DATOS TESTADOS

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 149, 160, 165 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de Sinaloa, asi como los

articulos 3 fraccion IVy articulo 4 fraccion Xl de la Ley de Proteccion de Datos Personales

en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Sinaloa, en la doceava sesion

extraordinaria del Comité de Transparencia con fecha 18 de mayo de 2022, se testaron

los siguientes datos por clasificarse como confidenciales:

COMISION ESTATAL DE LOS

DERECHOS HUMANOS
SINALOA

Area responsable

Visitaduria General

Datos testados

-Nombre del Quejoso/Victima
-Nombre de autoridad responsable
-Nombre de servidor publico
-Nombre de Agrupacion y/o
Asociacion

Se acompana a este documento la resolucion de confidencialidad emitida por el Comité

de Transparencia de esta Comision Estatal de los Derechos Humanos de Sinaloa.



) N, CON FUNDAMENTO
ACCION 1Il, 156 ¥ 165 DE
LOS NUMERALES TRIG

TERCERC DE LOS LIN ‘ . MATERIA DE
: COMO LA ELABORACION DE VERSIONBES PUBLICAS. PERIODO DE RESER

Expediente No.: CEDH/VI/VZS/028/2022
Quejoso/Victima: QV1

Resolucion: Recomendacion
No. 4/2022

Autoridad

Destinataria: H. Ayuntamiento de
Mazatlan

Culiacan Rosales, Sinaloa, a 13 de mayo de 2022

Q.F.B. Luis Guillermo Benitez Torres,
Presidente Municipal de Mazatlan.

1. La Comision Estatal de los Derechos Humanos de Sinaloa, con fundamento en
los articulos 1° y 102, apartado B de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1°, 3°, 4° Bis, 4° Bis Cy 77 Bis de la Constitucion Politica del
Estado de Sinaloa; 5°, 13° fracciones |, Il y lll, 22, fraccion V, 52, 94, fraccion IV,
97, 98, parrafos primero y segundo y 100 de la Ley Organica de la Comision
Estatal de los Derechos Humanos; asi como 4 °, 6°, 14 fraccion V, 92, 93, 96,
97, 98 y 99 de su Reglamento Interior, ha analizado el contenido del expediente
namero CEDH/VI/VZS/028/2022, relacionado con la queja en la que figura como
victima de violacion a derechos humanos QV1.

2. Con el proposito de proteger la identidad de las personas involucradas en los
hechos y evitar que sus datos personales se divulguen, se omitira su publicidad,
de conformidad con lo dispuesto en los articulos 10y 87 de la Ley Organica de la
Comision Estatal de los Derechos Humanos; y, 10 de su Reglamento Interior.
Dichos datos se pondran en conocimiento de la autoridad recomendada, a través
de un listado adjunto en que se describe el significado de las claves utilizadas,
previo el compromiso de que ésta dicte las medidas de proteccion
correspondientes.

3. En la presente Recomendacion la referencia a distintas dependencias e
instancias de gobierno se hara con acronimos o abreviaturas para facilitar su
lectura y evitar su constante repeticion, las cuales podran ser identificadas como

sigue:
Nombre de la Institucién Acrénimo

Comision Estatal de los Derechos Humanos | Comision Estatal

de Sinaloa

Honorable Ayuntamiento de Mazatlan, | Ayuntamiento
Sinaloa

Comision Nacional de los Derechos | Comision Nacional
Humanos




I. Hechos

4. El 26 de febrero de 2022, la Comision Estatal recibio via correo electrénico la
comunicacion de parte de personal de la Comision Nacional, en el que adjunta
por razébn de competencia el escrito electronico de QV1, a través del cual
denuncia presuntas violaciones a derechos humanos en su perjuicio y de otros,
por lo que se inici6 el expediente de queja CEDH/VI/VZS/028/2022.

5. El escrito de QV1 consiste en un correo electronico enviado el 01 de febrero de
2022, el cual fue remitido también a mdltiples direcciones, donde se senala,
entre otras cuestiones, que el 01 de febrero de 2022, ante la vista de todos, con
trasmision en vivo de periodistas, envian a cerrar la puerta del Ayuntamiento, para
prohibir la entrada a los desplazados por la violencia, sin permitir el derecho que
todo ciudadano tiene para ingresar y entregar un documento, llamado en nuestra
constitucion derecho de peticion.

6. Por ultimo, se hace referencia a que constantemente han realizado peticiones
de audiencia con SP1 y Cabildo por parte de desplazados por la violencia, tal
como lo enmarca el articulo 8°de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, pero se han negado y actuado con evasivas constantes.

Il. Evidencias

7. Correo electronico recibido el 26 de febrero de 2022, a través del cual personal
de la Comision Nacional reenvia y adjunta por razén de competencia el escrito de
QV1, a través del cual denuncia presuntas violaciones a derechos humanos en
Su perjuicio y de otros.

8. Acta circunstanciada de 08 de marzo de 2022 a través de la cual un Visitador
Adjunto de esta Comision Estatal hizo constar que se comunicé via telefénica con
QV1, a quien se le inform6 que la Comision Nacional envio por razén de
competencia el mencionado escrito de queja. En dicha diligencia, QV1 ratifico la
gueja y menciond que su pretension era que SP1 atienda las peticiones que hasta
esa fecha se habian ignorado.

9. Oficio numero CEDH/VZS/MAZ/000198 recibido por la autoridad destinataria
el 16 de marzo de 2022, a través del cual se solicitd a SP2 un informe relacionado
con los hechos motivo de la queja.

10. Acta circunstanciada de 18 de marzo de 2022 a través de la cual un Visitador
Adjunto de esta Comision Estatal hizo constar que se envio via correo electronico
a QV1, la notificacion del oficio nimero CEDH/VZS/MAZ/000197 de 9 de marzo
de 2022, el cual fue confirmado de recibido ese mismo dia.

11. Acta circunstanciada de 24 de marzo de 2022 a través de la cual un Visitador
Adjunto de esta Comision Estatal hizo constar que se comunicé via telefénica con
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QV1, quien manifestdé que acudiria a la Oficina Regional de Zona Sur de esta
Comision Estatal, en compania de sus representantes a fin de informarse sobre
el tramite de su queja.

12. Oficio nimero DGAJ.-514/2022 recibido ante esta Comision Estatal el 28 de
marzo de 2022, a través del cual SP2 inform6é que en relacion a las
manifestaciones de QV1, en ningdn momento se prohibid la entrada con el fin de
que no presentara peticion alguna, ya que de los hechos ocurridos el dia 01 de
febrero de 2022, se advierte que el grupo de personas que pretendian ingresar a
las instalaciones del edificio que ocupa palacio municipal, realizaban una
manifestacion y que por el nimero de participantes, constituia una aglomeracion
de personas, por lo que en esa fecha se continuaba con la aplicacion de los
protocolos establecidos por la pandemia derivada de “SAR COVID”; siendo esta
la razon por la que no se permitié el acceso del nimero total de personas.

12.1. Asimismo, refirid que era importante destacar que para la formulacion
o realizacion de peticiones de los ciudadanos, la autoridad municipal tiene
diversos mecanismos para la recepcion de la misma, como son por ejemplo,
a través de la direccion de atencion ciudadana por medio de llamada
telefénica al nUmero 072, acudir a las instalaciones de ésta, asi como por la
aplicacion “Mazatlan App”.

12.2. Ademas, mencioné que tampoco era cierto que se violenten los
derechos humanos de las personas desplazadas de sus lugares de origen por
la violencia y que no obstante a que no ha sido posible una reunién por
diversas cuestiones ajenas a la voluntad del presidente municipal, ello no
implica que sea por la negativa expresa de éste.

12.3. Por otro lado, senald que era importante destacar que las peticiones
que realizan las personas desplazadas por la violencia, no le corresponden a
las autoridades municipales, ya que son de competencia estatal o federal,
como es el caso de salud, educacion y vivienda; pero que sin embargo,
contrario a lo expresado por QV1, el Ayuntamiento, asi como el Presidente
Municipal y diversas direcciones que conforman la administracion publica
municipal, han realizado obras publicas consistente en rehabilitacion de
infraestructura hidraulica y sanitaria de la calle Tecomate del
Fraccionamiento Cvive, siendo ahi donde habitan las personas desplazadas
por la violencia. Asimismo, dijo que se les han otorgado diversos apoyos como
son despensas, colchonetas y en algunos casos enceres menores.

12.4. Por altimo, dijo que el Ayuntamiento no ha recibido peticion por escrito
de parte de QV1 o de otras personas solicitando una audiencia o reunion de
las autoridades de ese Ayuntamiento con las familias desplazadas que viven
actualmente en la ciudad, y que de las manifestaciones verbales no se puede
considerar que sean una peticion en términos del articulo 8 Constitucional;
que, en su caso, las peticiones se van a tratar en conjunto con las autoridades



estatales; que como no se han presentado peticiones por escrito, no se ha
dado contestacion; y, que a la fecha no se han sostenido reuniones con las
familias desplazadas por la violencia que viven en la ciudad, de las que se
hace referencia en la queja.

12.5. Para soportar su dicho, el citado funcionario anex6 a su informe copia
de diversos oficios referentes a la aprobacion de recursos para la obra
“REHABILITACION DE INFRAESTRUCTURA HIDRAULICA Y SANITARIA DE CALLE
TECOMATE ENTRE CALLES GUAMUCHIL Y CVIVE, FRACC. CVIVE”.

13. Acta circunstanciada de 22 de abril de 2022 a través de la cual un Visitador
Adjunto de esta Comision Estatal hizo constar que se comunicé via telefénica con
QV1, con la finalidad de darle a conocer los avances en la investigacion, quien
dijo que en ese momento no podia atender la llamada, pero que ese mismo dia
acudiria a la Oficina Regional de Zona Sur para que se le pusiera en conocimiento
la informacion de manera personal.

14. Acta circunstanciada de 22 de abril de 2022 a través de la cual un Visitador
Adjunto de esta Comision Estatal hizo constar que se presentd en la Oficina
Regional de Zona Sur de esta Comision Estatal QV1 y otros, a quienes éste les
senalé como sus representantes, quienes en lo que aqui interesa, mencionaron
gue enviarian via correo electronico los documentos relacionados con las
peticiones que por escrito han realizado al Ayuntamiento y de las cuales no han
tenido respuesta.

15. Acta circunstanciada de 25 de abril de 2022 a través de la cual un Visitador
Adjunto de esta Comision Estatal hizo constar que el 22 de abril del mismo ano,
se recibio al correo electronico institucional de la Oficina Regional de Zona Sur de
esta Comision Estatal, un correo electronico, el cual tiene multiples destinatarios,
y al cual se adjunt6 copia digitalizada, entre otros, de los siguientes documentos:

15.1. Escrito fechado el 01 de febrero de 2022 suscrito por QV1 y dirigido a
SP1, a través del cual le solicita de manera atenta, la respuesta a un escrito
ya recibido por el area de Presidencia “con fecha 8 de diciembre del ano
pasado”, “respetando el derecho de peticion, que enmarca el articulo 8° de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos”. En dicho escrito le
reitera que requieren una reunion con SP1 y Cabildo, para mencionarles las
necesidades que se deben cubrir de este grupo vulnerable, quienes estan
protegidos en sus derechos humanos por la Ley para Prevenir, Atender y
Reparar Integralmente el Desplazamiento Forzado Interno en el Estado de
Sinaloa, la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la misma
Ley de Gobierno Municipal del Estado de Sinaloa, asi como la Constitucion
Politica del Estado de Sinaloa y otras leyes como la Ley General de Victimas.
Es importante mencionar que el senalado escrito cuenta con acuse de
recibido, es decir, con firma y sello del area de Presidencia del Ayuntamiento
de Mazatlan del 02 de febrero de 2022 a las 12:00 horas.



15.2. Escrito fechado el 07 de marzo de 2022 suscrito por QV1 y dirigido a
SP1, a través del cual le solicita de manera atenta la respuesta a diversos
escritos que le anexa, “respetando el derecho de peticion, que enmarca el
articulo 8° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos”. En
dicho escrito le reitera que requieren una reunion con SP1 y Cabildo, para
mencionarles las necesidades que se deben cubrir de este grupo vulnerable,
quienes estan protegidos en sus derechos humanos por la Ley para Prevenir,
Atender y Reparar Integralmente el Desplazamiento Forzado Interno en el
Estado de Sinaloa, la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
y otras leyes. Asimismo, en el escrito se menciona domicilio para recibir
respuesta o notificaciones, asi como teléfonos y correos electronicos;
ademas, cuenta con acuse de recibido con firma y sello del area de
Presidencia del Ayuntamiento de Mazatlan, el 07 de marzo de 2022 a las
12:30 horas y la leyenda de que se recibié con 7 anexos.

lll. Situacién Juridica

16. De la evidencia antes descrita se desprende que el 07 de marzo de 2022,
QV1 realizé una peticion por escrito dirigida SP1, en la que le solicita de manera
atenta, la respuesta a diversos escritos que le anexa, “respetando el derecho de
peticion, que enmarca el articulo 8° de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos” y le reitera que requieren una reunion con €l y Cabildo, para
mencionarles las necesidades que se deben cubrir de este grupo vulnerable,
quienes estan protegidos en sus derechos humanos por las disposiciones legales
correspondientes. El senalado escrito contiene domicilio para recibir respuesta o
notificaciones, ademas de teléfonos y correos electronicos y fue recibido por el
area de Presidencia del Ayuntamiento de Mazatlan del 07 de marzo de 2022 a
las 12:30 horas con 7 anexos.

17. Previamente, el 01 de febrero de 2022 QV1 habia realizado una peticion por
escrito dirigida a SP1, en los mismos términos que la descrita en el punto
inmediato anterior y la cual cuenta con acuse de recibido con firma y sello del
area de Presidencia del Ayuntamiento de Mazatlan del 02 de febrero de 2022 a
las 12:00 horas.

18. De la informacion que obra en el presente expediente, no se cuenta con
evidencia de que se haya brindado respuesta a dichas peticiones en los términos
gue Constitucionalmente esta obligada la autoridad a la que se dirigieron.

IV. Observaciones
19. Del analisis logico juridico realizado al conjunto de evidencias que integran el

expediente numero CEDH/VI/VZS/028/2022, esta Comision Estatal advierte que
en el caso se acredita la violacion al derecho humano de peticién por la omision



de dar respuesta en breve término a una peticion, atribuible a servidores publicos
del Ayuntamiento, en atencion a las siguientes consideraciones:

Derecho Humano Violentado: Derecho de peticion.

Hecho Violatorio Acreditado: Omision de dar respuesta en breve término a una
peticion.

20. Del analisis logico juridico realizado a las probanzas que conforman el
expediente en estudio, esta Comision Estatal advierte una serie de evidencias
que ponen de manifiesto la violacion al derecho humano de peticion por la
omision de dar respuesta en breve término a una peticion en perjuicio de QV1y
otros.

21. Lo anterior es asi, en razéon de que el articulo 8° de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, contempla que “los funcionarios y empleados
publicos respetaran el ejercicio del derecho de peticion, siempre que ésta se
formule por escrito, de manera pacifica y respetuosa” y que “a toda peticion
debera recaer un acuerdo escrito de la autoridad a quien se haya dirigido, la cual
tiene obligacion de hacerlo conocer en breve término al peticionario”.

22. Asimismo, la Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre
establece en su numeral XXIV que: “Toda persona tiene derecho de presentar
peticiones respetuosas a cualquiera autoridad competente, ya sea por motivo de
interés general, ya de interés particular, y el de obtener pronta resolucion”.

23. Es importante senalar que el articulo 142 de la Constitucion Politica del
Estado de Sinaloa, mandata que cuando las leyes no senalen término, se
entendera el de diez dias para que la autoridad ante quien se ejerza el derecho
de peticion dicte el proveido respectivo.

24. En este sentido, la autoridad se encuentra obligada a dar respuesta a las
solicitudes formuladas en el término mas breve posible que, por regla general,
teniendo en cuenta lo previsto en la Constitucion Politica del Estado de Sinaloa,
no podra excederse de 10 dias para ser respondida.

25. Ahora bien, en relacion al presente caso, del analisis de los escritos de
peticion se desprende que los mismos fueron formulados por escrito, de manera
pacifica y respetuosa, por lo que subsiste el deber de la autoridad a la que se
dirigieron, de hacer recaer un acuerdo por escrito y la obligacion de hacerlo del
conocimiento en breve término al peticionario, situacion que a la fecha del Gltimo
informe solicitado por esta Comision Estatal, no habia acontecido.

26. En efecto, teniendo en cuenta que fue el 02 de febrero de 2022 cuando el
area de Presidencia del Ayuntamiento recibid el primero de los escritos de
peticion aqui analizados y el 07 de marzo el segundo de ellos, ambos dirigidos a



SP1, sin que se haya dado respuesta en tiempo y forma, se ha incumplido con la
obligacion de otorgar una repuesta en los términos que sehala nuestra
Constitucion Local.

27. En razon de lo anterior, se estima que en el caso se ha vulnerado en agravio
de QV1 el derecho de peticion reconocido en el articulo 8 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

28. Por otra parte, no pasa desapercibido para esta Comision Estatal la
naturaleza de las peticiones, esto es, solicitudes de audiencia o reunion de las
autoridades del Ayuntamiento con las familias desplazadas por la violencia que
viven actualmente en el municipio de Mazatlan, para mencionarles las
necesidades de ese grupo vulnerable y solventar integralmente dichas
necesidades.

29. Sobre el particular, de conformidad con la Ley para Prevenir, Atender y
Reparar Integralmente el Desplazamiento Forzado Interno en el Estado de
Sinaloa, la Ley de Atencion y Proteccion a Victimas del Estado de Sinaloa, asi
como atendiendo los Principios Rectores del Desplazamiento Interno reconocidos
en el régimen internacional en materia de derechos humanos, corresponde al
Ayuntamiento en el ambito de su competencia, atender y proteger con un enfoque
diferenciado y especializado a las personas victimas de desplazamiento forzado
interno, quienes se vieron forzadas u obligadas a escapar o huir de su hogar o de
su lugar de residencia habitual, como resultado o para evitar situaciones de
violencia.

30. Asi pues, la transgresion en que incurrieron servidores publicos del
Ayuntamiento de Mazatlan, al omitir dar respuesta en breve término a las
peticiones realizadas por QV1, hace preciso el que se inicie un procedimiento de
responsabilidad administrativa para deslindar las responsabilidades que
correspondan y se impongan las sanciones que resulten por omitir garantizar el
derecho humano aludido.

31. Con base en lo anteriormente expuesto y al tener como marco el articulo 1°
de la Constitucion Politica del Estado de Sinaloa, que precisa como objetivo Gltimo
en nuestra entidad federativa la proteccion de la dignidad humanay la promocion
de los derechos fundamentales que le son inherentes, asi como al articulo 4° Bis,
segundo parrafo, que afirma que los derechos humanos tienen eficacia directa y
vinculacion a todos los poderes publicos, esta Comision Estatal de los Derechos
Humanos de Sinaloa de manera respetuosa se permite formular a usted, senor
Presidente Municipal de Mazatlan, las siguientes:

VI. Recomendaciones

Primera. Considerando que los escritos de peticion realizados por QV1 versan
sobre el planteamiento de sostener una reunién entre autoridades del H.



Ayuntamiento de Mazatlan y personas que se encuentran en evidente estado de
vulnerabilidad por haber sido objeto de un desplazamiento forzado, de respuesta
a la brevedad posible a las peticiones que de manera pacifica y respetuosa ha
realizado QV1 a SP1, en términos de lo que dispone el articulo 8 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, remitiendo a esta
Comision Estatal las pruebas de su cumplimiento.

Segunda. Se dé vista de la presente Recomendacion a la autoridad competente
del Ayuntamiento, para que al considerar los actos motivo de la queja, asi como
los razonamientos expuestos por esta Comision Estatal, se inicie procedimiento
de responsabilidad administrativa en contra de los servidores publicos que
tuvieron la obligacion de dar tramite y respuesta a las peticiones realizadas por
QV1, procedimiento al que debera agregarse copia de la presente resolucion,
para que de acreditarse alguna responsabilidad, se impongan las sanciones que
resulten procedentes, remitiendo a esta Comision Estatal las pruebas sobre el
inicio, seguimiento y resolucion del procedimiento.

Tercera. Disene e imparta un curso integral sobre capacitacion y formacion en
materia de derechos humanos, que considere el derecho de peticion, en el que
deberan participar los servidores pulblicos que tuvieron la obligacion de dar
tramite y respuesta a las peticiones realizadas por QV1, asi como el demas
personal que de acuerdo a las funciones que desempena pudieran conocer de
peticiones formuladas a ese Ayuntamiento, para evitar que se vuelva a incurrir en
violaciones a derechos humanos como las que dieron origen a la presente
recomendacion, remitiendo a esta Comision Estatal las pruebas de su
cumplimiento.

Cuarta. Se dé a conocer el contenido de la presente recomendacion entre el
personal del Ayuntamiento, ello con el animo de evitar la repeticion de los actos
similares a los que por esta via se reprocha, remitiendo a esta Comision Estatal
las pruebas de su cumplimiento.

VI. Notificacién y Apercibimiento

32. La presente Recomendacion, de acuerdo con lo senalado en el articulo 102,
apartado B de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, tiene el
caracter de publica y se emite con el propdsito fundamental, tanto de hacer una
declaracion respecto de una conducta irregular cometida por servidores publicos
en el ejercicio de las facultades que expresamente les confiere la ley, como
obtener la investigacion que proceda por parte de las dependencias
administrativas o cualquiera otras autoridades competentes para que, dentro de
sus atribuciones, apliguen las sanciones conducentes y se subsane la
irregularidad de que se trate.

33. Notifiquese al Q.F.B. Luis Guillermo Benitez Torres, Presidente Municipal de
Mazatlan, de la presente Recomendacion, misma que en los archivos de esta



Comision quedo registrada bajo el numero 4/2022, debiendo remitirsele con el
oficio de notificacion correspondiente una versién de la misma con firma
autdgrafa del infrascrito.

34. Que de conformidad con lo estatuido por el articulo 58 de la Ley Organica de
la Comision Estatal de Derechos Humanos, dentro de un plazo de cinco dias
habiles computable a partir del dia habil siguiente de aquél en que se haga la
notificacion respectiva, manifiesten a esta Comision si aceptan la presente
Recomendacion, solicitandoseles expresamente que en caso negativo, motiven y
fundamenten debidamente la no aceptacion; esto es, que expongan una a una
sus contra argumentaciones, de modo tal que se demuestre que los
razonamientos expuestos por esta Comision carecen de sustento, adolecen de
congruencia o, por cualquiera otra razon, resulten inatendibles.

35. Todo ello en funcion de la obligacion de todos de observar las leyes y
especificamente, de su protesta de guardar la Constitucion lo mismo la General
de la Republica, que la del Estado, asi como las leyes emanadas de unay de otra.

36. También se les hace saber que la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos tuvo una importante reforma en materia de derechos humanos la cual
fue publicada en el Diario Oficial de la Federacion el pasado 10 de junio de 2011.
37.En ese sentido, el articulo 1° y 102, apartado B, segundo parrafo de la misma,
senalan lo siguiente:

Articulo 1. En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozaran de los
derechos humanos reconocidos en esta Constitucion y en los tratados
internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, asi como de las
garantfas para su proteccio'n, cuyo ejercicio no podra'restringirse ni suspenderse,
salvo en los casos y bajo las condiciones que esta Constitucion establece.

Las normas relativas a los derechos humanos se interpretaran de conformidad
con esta Constitucion y con los tratados internacionales de la materia
favoreciendo en todo tiempo a las personas la proteccion mas amplia.

Todas las autoridades, en el ambito de sus competencias, tienen la obligacion
de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de
conformidad con los principios de universalidad, interdependencia,
indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, el Estado debera prevenir,
investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derechos humanos, en los
términos que establezca la ley.

Articulo 102. (...)

B.(..)



Los organismos a que se refiere el parrafo anterior, formularan
recomendaciones publicas, no vinculatorias, denuncias y quejas ante las
autoridades respectivas. Todo servidor publico esta obligado a responder las
recomendaciones que les presenten estos organismos. Cuando las
recomendaciones emitidas no sean aceptadas o cumplidas por las autoridades
o servidores publicos, estos deberan fundar, motivar y hacer publica su negativa;
adema's, la Camara de Senadores o en sus recesos la Comision Permanente, o
las legislaturas de las entidades federativas, segln corresponda, podran llamar,
a solicitud de estos organismos, a las autoridades o servidores publicos
responsables para que comparezcan ante dichos 6rganos legislativos, a efecto
de que expliquen el motivo de su negativa.

(...)

38. En consecuencia, aquellas autoridades a quienes se les dirija una
Recomendacion de parte de esta autoridad constitucional en derechos humanos,
deben constrefirse a senalar que tiene por aceptada o no dicha Recomendacion,
mas no senalar que la aceptan parcialmente.

39. En ese sentido, tanto la no aceptacidon como la aceptacion parcial, se
considera como una negacion al sistema no jurisdiccional de proteccion de los
derechos humanos previsto en los articulos 102, apartado B, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos;y, 1° y 77 Bis de la Constitucion Politica
del Estado, ya que se traduce en la no aceptacion del mencionado
pronunciamiento.

40. Esta posible actitud de la autoridad destinataria evidenciaria una falta de
compromiso con la cultura de la legalidad, asi como a una efectiva proteccion y
defensa de los derechos humanos y en consecuencia demuestra también el
desprecio a la obligacion que tienen de promover, respetar, proteger y garantizar
los derechos humanos, de conformidad con lo que establece el articulo 1° de la
Constitucion Nacional.

41. En este orden de ideas, las recomendaciones emitidas por los organismos
plblicos defensores de los derechos humanos del pais, requieren, ademas de la
buena voluntad, disposicion politica y mejores esfuerzos de las autoridades a
quienes se dirigen, ser aceptadas y cumplidas conforme a los principios de
universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad, reconocidos en
el parrafo tercero, del multicitado articulo 10 constitucional.

42. Es importante mencionar que de una interpretacion arménica al articulo 58
de la Ley Organica de la Comision Estatal de Derechos Humanos del Estado de
Sinaloa y 100, parrafo tercero del Reglamento Interior de la misma, cuando una
autoridad o servidor pu'blico acepta una Recomendacion, asume el compromiso
de dar a ella su total cumplimiento.
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43. Ahora bien y en caso de aceptacion de la misma, debera entregar dentro de
los cinco dias siguientes las pruebas correspondientes a su cumplimiento.

44. La falta de presentacion de pruebas dara lugar a que se interprete que la
presente Recomendacion no fue aceptada, por lo que la Comision Estatal de los
Derechos Humanos de Sinaloa quedara en libertad de hacer publica
precisamente esa circunstancia.

45. Notifiquese a QV1 en su calidad de quejoso, dentro de la presente
Recomendacion, remitiéndosele con el oficio respectivo un ejemplar de esta
resolucion con firma autégrafa del suscrito, para su conocimiento y efectos
legales procedentes.

Mtro. José Carlos Alvarez Ortega
Presidente
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