COMISION ESTATAL DE LOS

DERECHOS HUMANOS
SINALOA

Culiacan, Sinaloa, 31 de julio de 2023
Oficio: CEDH/VG-CT/06/2023

Con la finalidad de poner a disposicion del publico las Recomendaciones emitidas por
esta Comision Estatal en el periodo 1998-2007, previo proceso de digitalizacion, me
permito solicitar a los integrantes del Comité de Transparencia de esta CEDH, analice la
propuesta de esta Visitaduria General, en el sentido de eliminar u omitir las partes o
secciones clasificadas como confidenciales de dichas resoluciones, de conformidad con
lo previsto por los articulos 141 y 149 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Sinaloa. Lo anterior permitiria la publicacion de tales
documentos en nuestra pagina web, facilitando asi el acceso a su contenido en version
publica.

En esa tesitura, someto a su consideracion la clasificacidon de los datos personales
considerados como confidenciales que se encuentran en las Recomendaciones
correspondientes a los anos 1998 a 2007, por contener informacion concerniente a
personas fisicas identificadas o identificables tal como lo establece el articulo 4 fraccion
XI de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del
Estado de Sinaloa, y de acuerdo a lo previsto por la fraccion Il del articulo 66 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la informacion Publica del Estado de Sinaloa.

Por lo anterior, de manera general y enunciativa mas no limitativa, senalo los datos a
testar en los documentos en cuestion, mencionando que cada Recomendacion debera
acompanarse de un listado con los datos especificos que sean eliminados u omitidos.

Datos a testar

Nombre de persona(s) quejosa(s)
Nombre de victima(s)

Nombres de menores de edad
Nombres de testigos

Nombres de civiles

Nombres de personas servidoras publicas
Nombres de autoridades responsables
Nombres de presuntos responsables
NUumero de averiguaciones previas
Numero de carpetas de investigacion
Folio de denuncia penal



Quedo de ustedes.

Edad

Estado civil

Domicilios particulares y/o ubicaciones
especificas

Escolaridad

Ocupacion

Nacionalidad

Fechas de nacimiento

Media filiacidn y rasgos particulares
Numeros telefonicos

Numero de seguridad social o analogo
RFC

CURP

Matriculas, series y  descripciones
vehiculares y de motocicletas

Numeros de vehiculos oficiales vy
matriculas

Folios de identificaciones oficiales
Nombres de empresas

Nombres de poblados

Numero de escrituras publicas

NUumero de series y matriculas de armas de
fuego

Claves catastrales, entre otros.

Atentamente

Mtro. Miguel .Ang Calderon Espinoza (i

.

Visitador General y Presidente “um fem

del Comité de Transparencia




COMISION ESTATAL DE LOS

DERECHOS HUMANOS
SINALOA

COMITE DE TRANSPARENCIA

Acta de la Décima Sesion Extraordinaria del Comité de Transparencia

En la ciudad de Culiacan, Rosales, Sinaloa, siendo las nueve horas con diez minutos del dia
primero de agosto de dos mil veintitrés, constituidos previa convocatoria los integrantes del
Comité de Transparencia de esta Comisién, Mtro. Miguel Angel Calderdn Espinoza, Visitador
General; Mtro. Miguel Angel Lopez NUnez, Secretario Técnico y Lic. Daniela Verdugo Mejia,
Directora de Administracion, con caracter de Presidente y Vocales respectivamente, en la
sala de juntas de este organismo publico, ubicada en calle Ruperto L. Paliza 566 Sur en la
colonia Miguel Aleman, en esta ciudad, con la finalidad de analizar la propuesta contenida
en el oficio numero CEDH/VG-CT/06/2023 de fecha 31 de julio de 2023 suscrito por el
Mtro. Miguel Angel Calderén Espinoza, Visitador General de esta CEDH, por medio del cual
pone a consideracidon la clasificacion de los datos personales considerados como
confidenciales que se encuentran en las Recomendaciones correspondientes a los anos
1998 a 2007 emitidas por esta Comision Estatal, lo anterior con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 66 fraccion Il y 141 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Sinaloa.

. PASE LISTA DE ASISTENCIA

El Mtro. Miguel Angel Calderén Espinoza, Visitador General, en su caracter de Presidente de
este Comité de Transparencia, cede el uso de la voz al Mtro. Miguel Angel Lépez Nafez,
Secretario Técnico de esta CEDH, para tomar lista de asistencia, quien hace constar que se
encuentran presentes todos los integrantes de este Comité.

1. DECLARATORIA DE QUORUM LEGAL E INSTALACION DE LA SESION

En desahogo del segundo punto del orden del dia, el Mtro. Miguel Angel Lépez Nlfez,
declara que en virtud de que nos encontramos presentes los integrantes del Comité, existe
quorum legal para sesionar, por lo que el presidente de este Comité declara instalada la

sesion.
1. ASUNTOS A TRATAR Y EN SU CASO, APROBACION DEL ORDEN DEL DIA

En este numeral se somete a consideracion de los integrantes de este Comité los puntos a
tratar en esta sesion:

Pase de lista.
Declaratoria de quorum legal e instalacion de la sesion.



Resolucion correspondiente a la propuesta contenida en el oficio numero CEDH/VG-

CT/06/2023 de fecha 31 de julio de 2023, suscrito por el Mtro. Miguel Angel Calderon
Espinoza, Visitador General de esta CEDH, por medio de la cual solicita la clasificacion de
los datos personales considerados como confidenciales, gue se encuentran en las
Recomendaciones correspondientes al periodo 1998-2007 emitidas por esta CEDH.

Por UNANIMIDAD se aprueba el orden del dia de esta Décima Sesion Extraordinaria del
Comité de Transparencia de la Comision Estatal de los Derechos Humanos de Sinaloa.

V. RESOLUCION RELATIVA A LA DECLARACION DE CLASIFICACION DE LOS DATOS
PERSONALES CONSIDERADOS COMO CONFIDENCIALES, EMITIDA EN EL
EXPEDIENTE NUMERO CEDH/CT/12/2023.

Una vez expuesta la propuesta de resolucion del Comité, el Mtro. Miguel Angel Lépez Ninez
recoge los votos y da cuenta de que por UNANIMIDAD se resuelve confirmar la clasificacion
de los datos personales por considerarse confidenciales, que se encuentran en las
Recomendaciones en cuestion.

CLAUSURA DE LA SESION.

Agotados todos los puntos previstos en el orden del dia, el Presidente del Comité clausura
la sesion, siendo las 9:50 horas del dia 01 de agosto de 2023.
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Mtro.MigueT/\ng Calderén Espinoza
Visitador General y Presidente
del Comité de Transparencia
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Mtro. Miguel \Lépez Nifez duge'Mejia
Secretario Técnjco y Vocal __~Directora de Admifistracién y
del Comite de Trénsparencia Vocal del Comité de Transparencia



COMISION ESTATAL DE LOS

DERECHOS HUMANOS
SINALOA

EXPEDIENTE NUMERO: CEDH/CT/12/2023

COMITE DE TRANSPARENCIA

Culiacan Rosales, Sinaloa, al dia uno del mes de agosto de dos mil veintitrés.

Analizado el expediente citado al rubro, formado con motivo de la peticion formulada por
el Mtro. Miguel Angel Calderdn Espinoza, Visitador General de esta CEDH, por medio de la
cual solicita la clasificacion de los datos personales considerados como confidenciales que
se encuentran en las Recomendaciones emitidas por esta Comision Estatal en el periodo
1998-2007, este Comité de Transparencia integrado de acuerdo a lo previsto por el
articulo 61 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Sinaloa, por el Mtro. Miguel Angel Calderon Espinoza, Visitador General y Presidente de
este Comité de Transparencia; Mtro. Miguel Angel Lépez NUnez, Secretario Técnico de esta
CEDH; y Lic. Daniela Verdugo Mejia, Directora Administrativa y Vocales de este Comité, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 66 fraccion |l de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Sinaloa, emite la presente resolucion:

. ANTECEDENTES Y TRAMITE

1. La peticion de referencia fue presentada por el Mtro. Miguel Angel Calderdn
Espinoza, Visitador General de esta CEDH, por medio de la cual solicita la
clasificacion de los datos personales considerados como confidenciales que se
encuentran en las Recomendaciones correspondientes al periodo 1998-2007,
emitidas por esta Comision.

2. Recibido el oficio antes citado, este Comité de Transparencia lo integro al
expediente en el que se actua, a efecto de contar con los elementos necesarios
para el pronunciamiento de la presente resolucion.

1. COMPETENCIA

Este Comité de Transparencia es competente para conocer y resolver el presente
procedimiento de acceso a la informacion, de conformidad por los articulos 6° de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 61, 66 fraccion |l y 141 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacidon Publica del Estado de Sinaloa.



1. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERO. EI Visitador General sustenta su peticion a través de las siguientes
consideraciones y fundamentos:

Con la finalidad de poner a disposicidbn de las personas usuarias las
Recomendaciones emitidas por esta Comision Estatal en el periodo 1998-
2007, previo proceso de digitalizacion, me permito solicitar a los integrantes del
Comité de Transparencia de esta CEDH, analice la propuesta de esta Visitaduria
General, en el sentido de eliminar u omitir las partes o secciones clasificadas
como confidenciales de dichas resoluciones, de conformidad con lo previsto por
los articulos 141 y 149 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Sinaloa. Lo anterior permitiria la publicacidon de tales
documentos en nuestra pagina web, facilitando asi el acceso a su contenido en
version publica.

En esa tesitura, someto a su consideracion la clasificacion de los datos
personales considerados como confidenciales que se encuentran en las
Recomendaciones correspondientes a los anos 1998 a 2007, por contener
informacidn concerniente a personas fisicas identificadas o identificables tal
como lo establece el articulo 4 fraccion Xl| de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Sinaloa, y de
acuerdo a lo previsto por la fraccion Il del articulo 66 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la informacion Publica del Estado de Sinaloa.

Por lo anterior, de manera general y enunciativa mas no limitativa, senalo los
datos a testar en los documentos en cuestidon, mencionando que cada
Recomendacion debera acompanarse de un listado con los datos especificos
que le sean eliminados u omitidos.

Datos a testar

Nombre de persona(s) quejosa(s)
Nombre de victima(s)

Nombres de menores de edad
Nombres de testigos

Nombres de civiles

Nombres de personas servidoras publicas
Nombres de autoridades responsables
Nombres de presuntos responsables
NUumero de averiguaciones previas
Numero de carpetas de investigacion
Folio de denuncia penal

Edad

Estado civil



Domicilios particulares y/o ubicaciones
especificas

Escolaridad

Ocupacion

Nacionalidad

Fechas de nacimiento

Media filiacidn y rasgos particulares
Numeros telefonicos

Numero de seguridad social o analogo
RFC

CURP

Matriculas, series y descripciones
vehiculares y de motocicletas

Numeros de vehiculos oficiales vy
matriculas

Folios de identificaciones oficiales
Nombres de empresas

Nombres de poblados

Numero de escrituras publicas

Numero de series y matriculas de armas
de fuego

Claves catastrales, entre otros.

SEGUNDO. El articulo 165 establece que se considera informacion confidencial la que
contiene datos personales concernientes a una persona fisica, identificada o identificable.
Asimismo, el articulo 4 fraccion Xl de la Ley de Proteccidon de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del Estado de Sinaloa, dispone que se considera que una persona es
identificable cuando su identidad pueda determinarse directa o indirectamente a traves
de cualquier informacion, ya sea numeérica, alfabética, grafica, acustica o de cualquier otro
tipo.

En el mismo sentido, el arabigo y fraccion citados en ultima instancia, establece de manera
enunciativa mas no limitativa, que una persona es identificada o identificable en cuanto a
Sus caracteristicas fisicas y los siguientes datos generales: nombre, edad, sexo, estado
civil, escolaridad, nacionalidad, numero telefonico particular, correo electronico no oficial,
huella dactilar, ADN, numero de seguridad social o analogo y Registro Federal de
Contribuyente.

TERCERO. A partir de lo antes expuesto, y tomando en cuenta la relevancia de publicar
dichas Recomendaciones en versiones publicas a efecto de que se encuentren disponibles
para consulta del publico resulta procedente CONFIRMAR la declaracion de clasificacion
de los documentos en cuestion.

Al momento de elaborar las versiones publicas de las Recomendaciones mencionadas en
el oficio numero CEDH/VG-CT/06/2023 y de la presente resolucion, el Visitador General
debera testar solo aquellos datos personales que en ellos se consignen, en apego a lo
previsto en el articulo 160, 165 de la Ley de Transparencia estatal, en relacion con el



articulo 4 fraccion Xl de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, y demas normatividad aplicable en la materia.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 66 fraccion Il, 141 y 149 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacidon Publica del Estado de Sinaloa.

IV. RESOLUCION

Por lo expuesto y fundado, se resuelve:

UNICO. Se CONFIRMA por unanimidad la clasificacion de los datos considerados como
confidenciales que se encuentran en las Recomendaciones enunciadas, segun lo
precisado en los puntos de Consideraciones y Fundamentos de esta resolucion,
autorizando la elaboracion de las versiones publicas.

NOTIFIQUESE al Visitador General de la Comision Estatal de los Derechos Humanos de
Sinaloa para el efecto conducente.

Asi lo resolvio el Comité de Transparencia de la Comisidon Estatal de los Derechos Humanos
de Sinaloa, en la Décima Sesion Extraordinaria de fecha 01 de agosto de 2023, por
unanimidad de votos de sus Vocales, los cuales son enunciados al rubro, haciendo constar
que a la fecha de la presente resolucidon no existe nombramiento de Titular de Datos
Personales.

Mtro.Miguel'Ang Calderdn Espinoza
Visitador General y Presidente
del Comité de Transparencia

|
Mtro. Miguel ,nke Lépez Nunez C Ay erduge \c.ej‘ia
Secretario Técnjco y Vocal _—Directora de Administracion y |
del Comité de Transparencia Vocal del Comité de Transparencia
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Cowmision Estaral
de Derechos Humanos

Sinaloa
EXPEDIENTE No. CEDH/1X/126/01.
QUEJOSO: QV1
RESOLUCIONES: RECOMENDACION No.031/01

PROPUESTA No. 001/01
AUTORIDADES DESTINATARIAS:
PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA
DEL ESTADO y DIRECCION DE VIALIDAD Y
TRANSPORTES.

- - - Culiacan Rosales, Sinaloa a los veinticuatro dias del mes de octubre del dos
T U s im0 el G0 M S B B 5 S e i et o o 5 5

- - -V I ST O para resolver el expediente registrado bajo el numero
CEDH/IX/126/01 tramitado por esta Comision Estatal de Derechos Humanos con
motivo de la queja presentada por el sefior QV1 por actos u
omisiones presuntamente violatorios del derecho a la debida procuracion de
justicia, mismos que atribuyd a servidores publicos de la agencia sexta del
Ministerio Publico del fuero comun con competencia en Culiacan, y,-----------

---10. Que por escrito de 8 de agosto de 2001, el sefior QV1

presentd ante esta Comision Estatal de Derechos Humanos formal queja en contra
de servidores publicos de la agencia sexta del Ministerio Publico con competencia
en Culiacan, exponiendo como motivo de su reclamacion lo que estimo irregular
integracion de la averiguacion previa numero 1 tramitada para el
esclarecimiento de los actos suscitados el 27 de abril del mismo afo en que
resultara victima del delito de danos, misma que formuld en los términos
SIgUIENtES - - = - - - - - s s s e e e e e e e oo o

"Con fecha 27 de abril del 2001 y siendo aproximadamente las 6:45 de la tarde,
sufri un accidente tipo choque por impacto entre **%%y Bivd. **** quedando

dafiada la unidad en que viajaba un automovil*** modelo* * *color LA X
y placas ***% propiedad de mi esposa C1
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Comision Estanl

"En el lugar estabamos haciendo alto total esperando que cambiara la luz del

semaforo (4 vehiculos) cuando un camion de la ruta Petroleos, el cual desconozco
sus caracteristicas nos embistié. El caso fue turnado a la agencia sexta del

Ministerio Publico, quedando en manos de la licenciada SP1 . auxiliarde
la misma.
"Asignandose la averiguacion previa 1 . para el total esclarecimiento de los

referidos actos, misma en la que, como anteriormente lo referi, a la fecha no se me
ha recepcionado mi declaracion testimonial como victima de dicho delito, asi como
tampoco se han llevado a cabo las diligencias necesarias para la debida
integracién de dicha indagatoria, por lo que solicito la intervencion de este

organismo para investigacion de los actos presuntamente violatorios a mis
derechos humanos a la seguridad juridica consistentes a una debida procuracion
de justicia.”

- - - 20. Que en virtud de que los actos reclamados fueron calificados como
presuntamente violatorios del derecho a una debida procuracion de justicia, que
deriva del poder-deber otorgado al Ministerio Publico por el articulo 21 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, al igual que en atencion
a la naturaleza local de la servidora sefialada como responsable, dicha queja fue

admitida quedando registrada bajo el nimero CEDH/IX/126/01.- - - === == === - - -

- - - 30. Que con el objeto de sustanciar la investigacion competencia de este

organismo, con oficio CEDH/VG/CUL7/000540, de 13 de agosto de 2001, en los
términos previstos por la ley de la materia, se solicitd de la licenciada

SP2 “titular de la agencia sexta del Ministerio Publico,
rindiese el informe respectivo, asi como el envio de la documentacion respectiva.-

- - - 40. Que en atencién a dicha solicitud, con oficio numero 6730, de 19 de

agosto de 2001, la servidora publica referida rindié su informe en los términos
SIQUIBNEES - = == = = - m e e e e m oo oo

“En primer término, hago de su conocimiento, que mediante oficio 482/01, de fecha

30 de abril del presente afio, el C. Comandante SP3
~Jefe de la Unidad Operativa, envié a esta Representacion Social,
parte de accidente 2 .y constancias de hechos de transito y puso a

disposicién la unidad tipo omnibus marca ***% modelo**%*! el automovil tipo

marca **%%  modelo *** y un automévil marca  ****  modelo
*%% de color**%%*

“Por tal motivo, a través del oficio 3568, de fecha 02 de mayo del aio en curso, se
solicitd al Director de Investigacion Criminalistica y Servicios Periciales,

procedieran a valorizar los dafios e imprimieran placas fotograficas de la unidades
puestas a nuestra disposicion.
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“Con fecha 14 de mayo del presente afio, comparecio ante esta Agencia Social, la

C. C2 - en su caracter de Representante
Legal de E 1 . acreditando la propiedad de la unidad
marce tipo estacas modelo 2001, color blanco y presenta querella en contra
de PR1 , por el delito de dafios; por ello, se inici6 |a
averiguacion previa 1 . acordandose la practica de las diligencias

procedentes tendientes a lograr el esclarecimiento de los hechos denunciados.

“El dia 15 del mes de mayo de 2001, se recepciono en esta Agencia del Ministerio

Publico, comparecencia del sefior C3 , en su
caracter de apoderado de C4 - donde acredité la
propiedad de la unidad marca * k%% - modelo **%*%y solicitd la

devolucion de la misma.

“En esa fecha, 15 de mayo del presente afio, se recepciono declaracion al sefior

C5 . donde exhibio original de factura namero 1057, del
vehiculo propiedad de _ E 1 | y anexé a la
indagatoria tres fotocopias de la misma.

“En fecha 15 de mayo del afio en curso, personal de esta Representacion Social,
se constituyo en los patios que ocupa la Pensién de Transito Municipal, dando fe

inspeccién y descripcion ministerial de los dafios que presentaban las unidades,
marca **%*%* tipo **%*% g| gqutomadvil marca *kkk modelo

**%** de color**% asi como vehiculo marca *%*%%* modelo *%%*, color

“Mediante oficios 08654, 8656, de fecha 04 de mayo del presente afio, los peritos

adscritos a la Direccion de Investigacion Criminalistica y Servicios Periciales, rinden

dictamen de valorizacién de dafios ocasionados a las unidades, ***%* marca

*%%%* modelo ****yehiculo marca ****  tipc ***%* modelo****de
**%%  yautomovil marca FhEE 'modelo *¥***tipog ****

“El dia 15 del mes de mayo del 2001, personal de esta Agencia Social, se

constituyé en las afueras de la misma, por el boulevard * %k %k
practicando la diligencia de fe inspeccién y descripciéon ministerial de unidad marca
* ‘ “modelo

“A través del oficio 08793, de fecha 08 de mayo de 2001, los CC.
SP4Y SP5 . peritos adscritos

o

a la Direccion de Investigacion Criminalistica y Servicios Periciales, remiten
dictamen de valorizacion de dafios de la unidad marca Nissan tipo estacas modelo
2001.

“Mediante oficio 3802, de fecha 15 mayo del afio en curso, la suscrita, hizo entrega

material al sefior C3 de la unidad marca
Volkswagen Sedan modelo 1996, tipo taxi.

“Con fecha 17 de mayo 2001, rindié declaracion ministerial en calidad de indiciado

el sefor PR1 , debidamente asesorado por el C.
licenciado Co6 - defensor particular, donde entre otras
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cosas manifestd “no encontrarse de acuerdo con el parte de accidente rendido, en
razon de que en ningun momento el camidn que él conducia era empujado por otro

camion, y que el accidente se debié a una falla mecanica del camidn petréleos que
conducia, toda vez que se le apago el camion y los frenos le fallaron.”

"El dia 17 de mayo del presente aio, comparecio ante la Agencia Social, el senor

C7/ acreditando la propiedad del **%*%*

marca **%%* del servicio ptblico modelo **** y solicits la devolucion de dicha
unidad.

“Con oficio 3876, de fecha 17 de mayo del afio en curso, se solicité al Director de

Investigacion Criminalistica y Servicios Periciales, nueva valorizacion de los dafos
del automavil marca * k%% | de color **%% modelo***%

“Mediante oficio 3899, de fecha 18 de mayo de 2001, se hizo entrega material al
C. C7 , de la unidad marca **%%: modelo

*%%% del serviciolblico, de color ***%* con *%%*%* en razén de que éste habia

garantlzado los dafios ocasionados mediante pollza de flanza con folio numero

*%*%*%* de Afianzadora

“En fecha 21 de mayo del afio 2001, comparecio ante esta Agencia del Ministerio
Publico, el sefior C3 . en su caracter de apoderado

de |la sefiora C4 .y presenta formal querella en contra
de PR 1 , Y/o quien resulte responsable por el delito
de dafios. |

“Con fecha 22 de mayo del afio en curso, se recepciono en esta Representacion

social, comparecencia a la sefiora C1 - quien acredit6 la
propiedad de un automovil marca *%%% |, modelo***%* de color ***%
ademas presenta querella en contra de PR1 , por el

delito de darfios, solicitando la devoluciéon de su vehiculo, y al no existir

inconveniente alguno, la suscrita hizo entrega material de su unidad mediante oficio
3989.

“A traves del oficio 5099, de fecha 23 de mayo de 2001, se solicito al Director de
Policia Ministerial del Estado notifique al C. C8

que debera presentarse en esta Representacion Social, el dia 29 de mayo del
presente ano.

“Mediante el oficio 09830, de fecha 23 de mayo de 2001, los peritos adscritos a la
Direccién de Investigacién Criminalistica y Servicios Periciales, remiten nueva
valorizacién de dafios de la unidad marca %%k k% modelo *** color

“A traves del oficio 5092, de fecha 24 de mayo del presente afio, nuevamente
solicitd al Director de Investigacion Criminalistica y Servicios Periciales,
procedieran a valorizar dafios ocasionados al vehiculo ***%* tipo  ***%* modelo

*% %% quien envié dicha valorizacion mediante oficio 10658.
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“El dia 27 de junio del presente afio, compareci6 ante la Representacion Social, el

C. SPo - Agente de Transito, ratificando el
parte de accidente 9

“En esa misma fecha se recepciond declaracion del sefnor % % %k %
C9 - conductor de la camioneta ***%* tipo *%%% modelo

“A través del oficio 12344, de fecha 25 de junio de 2001, los peritos adscritos a |la

Direccidn de Investigacion Criminalistica y Servicios Periciales, envian peritaje de
valorizacion de dafios del vehiculo marca

“Con fecha 02 de julio del presente afio, rindié declaracion Testimonial el C.

T1

“El dia 20 de julio del presente afio, personal de esta Representacion Social, se
constituyé en el domicilio ubicado en calle *kk* nimero **** de la

colonia **E*  de esta ciudad, con la finalidad de entregar citatorio al senor

C8 , dando fe ministerial de que se encontraba
solo y cerrado el citado domicilio.

“Con fecha 26 de julio de 2001, personal de actuaciones de esta Agencia Social,
se constituyd en la avenida  *%*%% entre calle  *%*%*%* y Boulevard

*%*%%* de esta ciudad, practicando la diligencia de fe, inspeccion y descripcion
ministerial del lugar de los hechos.

“En fecha 10 de agosto de 2001, rindié declaracién ministerial el sefior

QV1 . en su caracter de conductor de la unidad marca
modelo "

- - - Asimismo, atendiendo a lo solicitado, la serwdora publica remitio copia
certificada de la averiguacion.- == ----=--===-= - = - - o - - oo - -

- - - 5o. Que segun se advierte de las constancias de |la averiguacion previa

numero 1 . la tramitaciéon de la misma ha consistido en lo
SIQUIENtE - - = === === s s e mmm e e mm e mmeoomoeo oo

- --5.1. El 30 de abril de 2001, la representacion social recibio el oficio 482/01 por
el cual el comandante PS3 _jefe de la Unidad
Operativa de la Direccion de Transito, remitié el parte de accidente 2 -

- - - En dicho parte infformativo se dijo lo siguiente: - - ---------------------

“CAUSAS DETERMINANTES De las investigaciones realizadas por el suscrito
declaracién verbal de los 5 conductores en el lugar de los hechos se informé lo

siguiente: El *kkk .con placas ( **** ) de Sinaloa
de la ruta Petréleos (comodin) inicialmente se encontraba parado debido a una
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falla mecanica por el carril central de sur a norte por la Av. *k*k* entre
*%%x%  yboulevard **** de |la Colonia ***%* se presume su conductor
por peticion propia solicitd al conductor del  ***%* |0 empujara para orillar
dicha unidad y al realizar dicha maniobra sufrié una falla mecanica en el sistema
de frenos originando con esto chocara con el frente total con la parte posterior total
contra la parte posterior total del auto **%*%* con placas **%*%* de Sinaloa
el cual circulaba de sur a norte por la avenida en mencién. Al impacto el auto
fue proyectado hacia adelante chocando con el frente total contra la parte
posterior total de la camioneta *%*%*% * k%% de Sinaloa la cual
circulaba de sur a norte por la avenida en mencion misma que fue proyectada
hacia adelante chocando con el frente total contra la parte posterior total del auto
*%%*%* conplacas ***%* de Sinaloa el cual circulaba de sur a norte por la
avenida en mencién al impacto el auto **** fue proyectado hacia adelante
chocando con el frente total contra la parte postenor total del auto LR X
de Sinaloa el cual circulaba con la misma direccién por la avenida
*k k% las unidades se encontraban tal como se plasma en el croquis los

dafios son estimativos y quedan sujetos a dictamen pericial la velocidad en el lugar
de los hechos es de 40 km/h por ley en este hecho no se presentaron testigos
oculares de los hechos que declararan por escrito, el conductor del *%%%

declara que circulaba por la avenida ****|a unidad se apag6 quedando sin frenos
para luego impactarse con cuatro unidades.”

- - - Al parte informativo transcrito, se agrego, ademas del croquis ilustrativo de

desarrollo de los acontecimientos, la declaracion escrita de puno y letra de
conductor del **** modelo **** en el lugar de los hechos y ante el agente de
la Policia de Transito, misma en que anoto lo siguiente:- - -----------------

“Benia sirculando por la abenida **** cuando la unidad se apago quedando sin
frenos para luego inpactarme con cuatro unidades."

- - -5.2. Con fecha 2 de mayo de 2001, a través de oficio 3568, se ordeno a la
Direccidn de Investigacion Criminalistica y Servicios Periciales la valorizacion de

dafos materiales e impresion de placas fotograficas del **x** modelo
**%** ruta Petréleos, placas **** de Sinaloa; del **k%%  modelo ****%
placas **** del servicio publico***; del @ ****  modelo **** placas

*EEX de Sinaloa, de Color ** ¥ - - - o e oo oo e e e oo

- - - 5.3. El 4 de mayo de 2001, por oficio 3698, se instruyo la valorizacion de
danos materiales e impresion de placas fotograficas de la camioneta marca
**x*x* modelo **** placas de circulacion **** de Sinaloa, color ****% - .

- --5.4. Con oficio 3859, de 11 de mayo de 2001, se solicitd del Director de Policia
¢ Ministerial del Estado la presentacion de PR1

| ,%4 conductor del **** ; alas 9:30 horas del dia 17 siguiente.- - - - - - - - - - - - - - - -
J"
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- --5.5. El 14 de mayo de 2001, en comparecencia voluntaria, la senorita

C2 “acreditd mediante |la escritura publica numero

**%*%* pasada ante la fe del Notario Publico numero **, licenciado C10
- ser apoderada general para pleitos y cobranzas y actos de
administracion de 1 ~asi como la

propiedad de dicha negociacion sobre la unidad marca **** | tipo ( ****
modelo **** color **** con |la exhibicion de |la carta factura de 05 de diciembre

del 2000, expedlda por E2
diligencia que concluyo con la formulacion de querella en contra de .
PR1 por la comision del delito de DANOS (hechos de
transito tipo choque) y el otorgamiento del perdon legal en favor de C9
- conductor de la unidad al momento del accidente, asi como
designando como coadyuvantes a C5Y C11
- - - 5.6. El 15 de mayo de 2001, la licenciada SP2
“agente sexto del Ministerio Publico acordo el inicio de |la averiguacion
previa penal en contra de PR1 - misma que quedo
registrada bajo el numero (Y e L el

- - - 5.7. El mismo 15 de mayo de 2001, comparecio el senor

C3 “exhibiendo carta-poder suscrita el dia 5 precedente, ante
la fe del licenciado C12 ~Notario Publico numero**** por
la que C4 , propietario del aakake . placas

de Sinaloa, le otorgd poder bastante y cumplido al compareciente para
que en su representacion gestionara todo tipo de tramites referidos a dicho
vehiculo, acreditanto la propiedad del ultimo sobre el mismo con |a factura
expedida por E3 de 06 de enero de

1996, solicitando su devolucion y entrega material y manlfestando reservarse el
derecho de formularquerella--=---==-c=cc @ m o oo m e e e a o

- - - 5.8. También el 15 de mayo de 2001, por su voluntad comparecio
C5 - coadyuvante del Ministerio Publico designado por
la representante legal de E1 exhibiendo de

nueva cuenta |la carta-factura que acredita la propledad de dicha empresa sobre
la unidad motriz marca ***%*, color **** modelo **** expedida por

E2 . et

- - - 5.9. Enseguida, en esa misma fecha, se dio fe ministerial de los danos
materiales que presentaba la multimencionada camioneta Nissan; asimismo, se
recibieron los oficios 8654 ,8655 y 8656, fechados el dia 4 precedente, por los
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cuales SP4Y SP5

rindieron el dictamen de valuacion de los danos al dmnibus mismos que
ascendieron a la cantidad de $300.00 pesos, del *kkk ~color *** por
$4,430.00 vy del kkkx cuyos danos se estimaron en $11,530.00,

quedando pendiente en los dos ultimos casos la valoracion de los danos a los
motores, sistema de suspensiony compacto.- - - - - - - == ===« “------- - -

- - - De igual forma, con oficio 8793, los mismos peritos estimaron en $4,150.00 los
dafos ocasionados a la unidad ****  tipo **** modelo2001.-----------

---5.10. El 17 de mayo de 2001, previo citatorio expedido por la representacion
social. en calidad de inculpado comparecio PR1

conductor del mnibus, rindiendo su declaraciéon en los términos siguientes:- - - - -

“Que en relacion a la querella interpuesta en mi contra no estoy de acuerdo con la
misma, asi como con el parte de accidente me encuentro parcialmente de acuerdo
con el mismo, y en relacion a los hechos estos ocurrieron de la siguiente manera:
que recuerdo que fue el dia 27 de abril del afio en curso, cuando serian

,@gg@;imadamente*fi*ﬂzﬂo horas yo me encontraba conduciendo la unidad

color -, de la ruta petréleos-quintas centro, con placas de
circulacion **** de Sinaloa, nimero econémico , acompaniado por mi
hermanodenombre -~ (C13 ,yque en ese momento
circulaba por la avenida *kk*k , con orientacién de sur a norte, a una

velocidad moderada de aproximadamente de 30 a 40 kilometros por hora, ya que
como es un camién muy viejo no tiene mucha velocidad, recordando que también
me acompafiaban unos pasajeros, parandome en el cruce de la calle **%%*
ya que hay un semaforo y me marcaba luz roja, y cuando el semaforo cambio
a luz verde circulando por mi carril derecho reinicié la marcha del camion que
conduciayamediacalledela  ****  sedice al cruzarcalle = ***¥
antes de llegar al boulevard *hk*x se me apagod la unidad que
conducia, y de pronto senti que los frenos no me respondian y segui circulando y
como no pude detener la marcha me impacté con la unidad que conducia de frente
contra un automévilmarca ****  modelo **** | contra la parte posterior
de dicha unidad, y asimismo debido al impacto esta unidad salié proyectada hacia
adelante, impactandose a su vez con_el frente contra la parte trasera de una

% % J %k .
*%%%* de color de la funeraria E1 |y ésta a suvez con el frente contra
la parte trasera de otra unidad marca ***%*  de color**% y éste a su vez

con su parte delantera se impacté contra la parte trasera de una unidad *** de
color *%%* , los cuales circulaban por avenida *%%% y por el mismo carril
y circulaciéon que el de la voz y estando parados esperando que el semaforo del
boulevard *kkk marcara luz verde para reiniciar la marcha, despues
del impacto me bajé junto con mi hermano del camion y el pasaje al ver el choque
se retiraron del lugar, no habiendo lesionados, ya que eran tres pasajeros y en eso
mandé a mi hermano a comprar una tarjeta de teléfono mientras yo veia lo del
accidente, y los conductores de la unidades participantes también se bajaron de
las mismas pero nadie me dijo nada, y aproximadamente a los 8 minutos de
ocurrido el chogue llegaron agentes de transito a bordo de una patrulla y me
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llevaron detenido por lo cual no supe si midieron el lugar o levantarian el parte en

ese momento, aunque yo me queria quedar no me dejaron y me trajeron a bordo
de una patrulla a las oficinas de transito como a las 19:00 horas llego el ajustador
de seguros del camién, declarando en una papeleta como ocurrieron los hechos,
ya que aqui en transito me preguntaron pero en el lugar de los hechos, asimismo
reconozco la declaracion que rendi por escrito misma que se encuentra anexada

en dicho parte y me es puesta a la vista en este momento, por ser la que el de la
voz elaboré con mi pufio y letra reconociendo como suya la firma que aparece en
dicha papeleta, pero en relacién en la mayoria de que se especifica en el parte
informativo no estoy de acuerdo, unicamente en donde aparece mi declaraciony
en lo que estoy de acuerdo con el parte es en que en ningun momento yo
manifesté que la unidad palmito centro nimero econémico 10 me haya empujado
para asi continuar mi marcha, ya que asi no fueron las cosas y yo en ningun
momento se lo solicité a su conductor, sino que ocurrié todo como ya lo manifesté
en mi declaracion escrita con mi pufio y letra y los altimos dos parrafos del parte
de accidente, siendo todo lo que tengo que manifestar en relacién a los hechos, y
a preguntas especiales formuladas por la suscrita el compareciente MANIFIESTA:
que he tenido dos accidentes de esta naturaleza, que si cuento con licencia para
conducir tipo chofer, la cual se encuentra vigente, que al momento de ocurrir el
accidente me encontraba en perfectas condiciones de salud, ya que no habia
ingerido bebidas embriagantes: que cuando yo conducia el camidn se encontraba
en perfectas condiciones mecanicas, pero momentos antes de ocurrir el accidente
fue cuando se me apagd y no respondieron los frenos, impactandome con las
demas unidades motrices; que tengo aproximadamente 2 afios de conducir
unidades motrices; que yo no estoy dispuesto a cubrir los daios que sufrieron las
unidades en virtud de que yo no tuve la culpa porque el camion sufrio una falla
mecanica ya que se apago y no agarré los frenos siendo todo, y en el uso de la voz
que se otorga a su abogado defensor particular, quien manifesta ;que diga el
declarante si el camiéon que participé en este accidente al recibirlo ya andaba
circulando cumpliendo el turno anterior? respuesta.- que si andaba circulando
anteriormente sin ninguna falla mecanica; 2.- ;que diga el declarante de que
conductor recibiéo el mencionado camion? respuesta.- que en este momento no
recuerdo su nombre pero lo apodan la garrocha; ;que diga el declarante la
velocidad aproximada a que circulaba el camién que conducia al momento del
impacto con el primero de los vehiculos sefialados en el parte? una vez que reinicie
la marcha en el crucero, de avenida ***%*y calle **%* 7 Respuesta.- 25
a 30 kilbmetros por hora; ;que diga el declarante si el representante legal de |la
empresa donde esta asegurado el camidon que conducia ha aceptado cubrir los
dafios correspondientes, se le hace del conocimiento al abogado por parte de Ia
representacion social que dicha pregunta no pasa en virtud de que no se encuentra
relacionada en la declaracion que nos ocupa en los presentes hechos; sigue
manifestando el abogado defensor particular que este acto con el proposito de
demostrar la falta de responsabilidad de nuestro defenso en estos hechos estamos
ofreciendo a su favor prueba testimonial a cargo de su hermano que lo
acompanaba al momento de este accidente ya mencionado precedentemente; en
la inteligencia de que sera presentado por la defensa en la fecha y hora que sefiale
esta agencia social y por ultimo estamos solicitando también la comparecencia
para que declare sobre estos hechos y de acuerdo al interrogatorio que le sera
formulado por la defensa los elementos de transito que suscriben el parte de
accidente existente en esta averiguacidn; los cuales deberan ser citados por los
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conductos legales debidos, siendo todo lo que tengo que manifestar, digasele al
abogado defensor que en su momento se acordara lo conducente, siendo todo lo
que tengo que manifestar, dandose por terminada la presente diligencia siendo las
11:00 horas del lugar y fecha en que se actaa.”

- - - 5.11. El 17 de mayo de 2001 comparecié C7/
. quien despueées de acreditar |la propiedad de la unidad | , modelo
. de la ruta Petrdleos, otorgo el perddn legal al conductor-inculpado PR1

- - - En diligencia posterior, llevada a cabo en esa misma fecha,
C7 otorgd el perdén en favor de

C12, C9, QV1Y C13

conductores de los otros vehiculos
participantes.- = - == == === e e e e e e e a o oo

- - - 5.12. Con oficio 3876 de ese dia se ordeno al Director de Investigacion
Criminalistica y Servicios Periciales valoraran los dafios que habian quedado
pendienteS.-------------- - e e e e e e e e e m - -

- - - 5,13. El 18 de mayo de 2001, de nuevo comparecio voluntariamente
C/ . entregando poliza de fianza nimero

%%k k% expedido por Afianzadora *%x%%  para garantizar la reparacion

de danos, asi como solicitando la devolucidon del dmnibus de su propiedad. - - - - -

---5.14. El 21 de mayo de 2001 comparecio C3 0

acreditando la representacion de C4 --propietario del
****  modelo ****-- y, con tal calidad, formulé querella contra

o - PR1 y/0 quien resultara responsable del hecho de transito

en que se danara la unidad citada, asi como otorgando el perdon legal a favor de

C12 ~conductorde lamisma.---------------

- - - 5,15, El 22 de mayo de 2001, la senora
comparecio voluntariamente con el objeto de acreditar su propiedad sobre el

vehiculo  ****  modelo **** color **** querelldndose contra ****
PR1 . y/o quien resultara responsable, al mismo tiempo que
otorgd el perdon legal en favor de QV1 . conductor del

automotoral momento del accidente de transSito.---~«eccmmcmmemernmm e m=oe=-=

- --5.16. El 23 de mayo de 2001, los peritos rindieron el dictamen pendiente de
valuacion de danos del kkkk . que estimaron en$10,300.00, que
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sumados a los $11,530.00 del dictamen preliminar arrojaron un total de
B2 B30 00 s = w o e s iy w5 BB AT R i B

- - - 517. El 24 de mayo de 2001, se envio el oficio 5092, al Director de
Investigacion Criminalistica y Servicios Periciales, con el objeto de que se
completaran los dictamenes de valuacion de danos de las unidades restantes.- - -

- - - 5.18. Con fecha 4 de junio de 2001, los peritos rindieron el dictamen
complementario de valuacion de danos a la unidad **** | modelo ***%
gstimandose an wtal an $95,800.00. ~sssmmvs cum e s scmuvc s mmmmmm e - o

- - - 8.19. El 22 de junio de 2001 comparecio C12
conductor del  **%x% - color KEEx ~ destinado al
servicio publico, manifestando o siguient@- = - - === == s cc e e m e m e e e oo

“Que comparezco ante esta representaciéon social en forma voluntaria a declarar

en relacion a un hecho de transito ocurrido el dia 27 de abril del afio en curso,
cuando serian aproximadamente las 18:00 horas cuando yo conducia una unidad

de la marca *%***  color B , con placas***%se
dice **%*%*%* de Sinaloa, propiedad de la sefiora - C4
y circulaba por la avenida *%%%*  con una orientacion de norte a sur, se dice

de sur a norte, a una velocidad moderada por el carril derecho de circulacion y
recuerdo que al llegar al cruce de la avenida antes sefialada y el ***¥*
kxk* - mas bien cruceé la se dice al llegar al boulevard *%*%
detuve mi marcha porque el semaforo se encontraba en rojo y lo hacia
detras de otros vehiculos que eran como cuatro 4 que también estaban parados
esperando que cambiara el semaforo, cuando de pronto senti un fuerte impacto en
la parte trasera de la unidad que conducia, por lo que procedi a bajarme de la
unidad dandome cuenta que un camion de la ruta Petréleos, nimero econdmico
3, misma unidad que se habia impactado de frente contra la parte posterior de mi
vehiculo y debido a ese impacto (ilegible) *hk*
*#%%*%* y esta a su vez se impactd contra otros vehiculos que se encontraba
delante de la misma al parecer dos mas, recordando que también era un
%* % k% Y Uk * %%, todos los conductores nos bajamos de |las unidades y nos
dimos cuenta de eso, pero quiero manifestar que yo no me di cuenta que se
encontrara un transito al momento del choque, sino que los mismos llegaron como
a los 10 minutos después de haber ocurrido el accidente, ademas yo Unicamente
miré que el camién * %k %% era el que nos habia impactado, mas no miré
algun otro vehiculo camion que haya participado en este accidente, ya que si
hubiese sido asi yo me hubiera dado cuenta y ademas también se hubiese
detenido y no fue asi, por lo que considero que el culpable directo y Gnico de los
hechos ocurridos lo fue el conductor del camién *kk* , Y no entiendo
el motivo por el cual en el parte de transito se mencione otro camion de la
*%%% ), ya que yo nunca lo observé en el lugar de los hechos, siento todo lo que

tengo que manifestar y a preguntas especiales el compareciente MANIFIESTA: que
es el unico accidente que he sufrido de esta naturaleza, que si cuento con licencia

para conducir, que el vehiculo que conducia se encontraba en perfectas
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condiciones mecanicas, que tengo aproximadamente 20 afios de conducir
unidades motrices, que el dia de los hechos no iba acompafiado por ninguna

persona, que al lugar del accidente recuerdo que como a los 10 minutos al igual
que transito llegé una persona de seguros *%%*%* no recuerdo su nombre pero
era una persona **%% ) cabello***%* quien manifestd que no habia ningln

problema de este choque y que nos iba a cubrir los dafios ocasionados, ya que el

camion de la ruta KEX* se encontraba asegurado por esa compafiia;
que para él que tuvo la culpa fue el conductor del camion de la ruta *%*%*% ya

que fue el que me impacté por la parte posterior cuando yo me encontraba parado
haciendo el alto porque el semaforo se encontraba en rojo y esto ocasiono que me
proyectara en contra de otros carros que estaban haciendo lo mismo, que el dia
de los hechos el de la voz me encontraba en buenas condiciones de salud ya que
no habfa ingerido bebidas embriagantes, dandome cuenta que los otros

conductores de los demas vehiculos también se encontraban en perfectas
condiciones de salud ya que no iban tomados y recuerdo que el conductor del
camion duré un rato arriba del mismo y Unicamente se bajé hasta que llego el de
la aseguradora, yo pienso que tenia miedo que lo fueran a detener por los danos
que habia ocasionado; que recuerdo que cuando llegé el de seguros tomo
fotografias de la participaciéon de todos los vehiculos y transito levanté el parte de
accidente y midi6 el lugar y después se llevaron con una grua los carros al corralon,
siendo todo lo que tengo que manifestar,”

- --5.20. El 25 de junio de 2001, comparecio el senor QV1 |
--quejoso en el expediente que se resuelve-- a fin de indagar el estado de la
averiguacion, informandosele que se encontraba en tramite, asi como que a €l le
resultaba cita a fin de que declarara, manifestando que por razones personales no

se podia quedar a declarar, pero que regresaria posteriormente.- - - - - - - - - - - - -

- --5.21. El 27 de junio de 2001, previo citatorio, comparecio SP6

., agente de la Policia de Transito Municipal, mismo a quien
habia correspondido atender el accidente y, en esa calidad, suscribir el parte
informativo, refiriendo lo siguiente;------------- e

“Que llegué al lugar del accidente a los 10 minutos aproximadamente de haber
ocurrido el mismo, ya que fui avisado por la central de radio de lo que habia
ocurrido, que el compareciente en ninglin momento vio en el accidente a ningun
otro camion de otra ruta, mucho menos del camion palmito con nimero econdémico
10 que se especifica en el parte que hubiese ido remolcando al camion de la ruta
Petroleos que se menciona en el mismo, ya que si lo hubiese visto y que hubiese
sido el causante de los dafios que se especifican en el parte de accidente yo
mismo lo hubiera detenido en el lugar de los hechos, pero no fue asi sino que yo
inicamente miré que el camidn de la ruta **%* con placas de circulacion

**%% . del estado de Sinaloa se habia impactado con las otras unidades
protagonistas de los hechos de choque por alcance o sea que dicho camidn le
pegd por la parte de atras y eso ocasioné que sufrieran dafios materiales ademas
si en el parte se plasma de que un camioén palmito iba remolcando al camién de la
ruta Petréleos quiero manifestar que esto se plasmé porque testigos que se
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negaron a proporcionar generales me lo manifestaron a mi, pero es una presuncion
porque yo en ningun momento como anteriormente lo sefialé miré el camién de la
ruta el palmito nimero econémico 10 en el lugar de los hechos, Gnicamente miré
el camion de la ruta Petréleos impactado con'las otras unidades protagonistas de
los hechos, ya que si ésto hubiese sucedido asi yo en forma inmediata hubiese
detenido la otra unidad como participante de los hechos, cosa que Gnicamente
detuve a los que se encontraban en el lugar, que fue el camién de la ruta Petréleos
y las demas unidades que se especifican en el parte, siendo todo lo que tengo que
manifestar, dandose por terminada la presente diligencia siendo las 15:00 horas
del lugar y fecha en que se actia.”

- - - 9.22. El 27 de junio de 2001 comparecié voluntariamente C9
. conductor del vehiculo ****  tipo ****  modelo
, manifestando lo siguiente:- - - - === - - - - oo oo ..

"Que recuerdo que fue el dia 27 de abril del afio en curso, cuando me encontraba
circulando porla avenida  ***%  con orientacion de sur a norte, a bordo de
se dice conduciendo un vehiculo marca **%* tipo ****  modelo ***%color
*%%% con el logotipo de |1 en ambas puertas, y circulaba por el carril

derecho, a un velocidad aproximadamente 10 kilémetros por hora, y al llegar al
cruce que forma esta avenida con el boulevard * % %% hice alto total
esperando que el semaforo que se encuentra en ese cruce marcara luz verde para
seguir mi marcha, cuando de repente senti un fuerte impacto en la parte posterior
del vehiculo que yo conducia, por lo que procedi en forma inmediata a bajarme del
vehiculo que yo conducia cerciorandome que el que me habia chocado habia sido
un  ****  de color ** se dice de color oficial ya'que era un**#*me habia
impactado de frente contra la parte posterior de mi vehiculo y éste a su vez habia
sido chocado en la parte posterior con el frente de una unidad camién de ruta
Petroleos numero econémico 3, percatandome que habia ocasionado algunos
dafios en la parte posterior de la unidad que yo conducia misma que a su vez
tambien sufrié dafios en la parte de enfrente ya que debido al impacto que habia
ocasionado el camién me impacté contra la parte posteriorde un  **%*%* | de
color gris que se encontraba delante de mi, y de igual manera recuerdo que la
unidad*** se impact6 de frente contra la parte posterior de una unidad****
modelo reciente de color **%* ), el cual al parecer no sufri6 dafios porque se retiré
en forma inmediata del lugar de los hechos, y ya después de ésto esperamos a
transito, mismo que llegé aproximadamente a 10 minutos de haber ocurrido el
hecho, quienes tomaron conocimiento de los hechos, llevandose unas unidades
detenidas no recordando cuales, pero la que yo conducia no quedando detenida,
y posteriormente llegé una persona quien dijo ser ajustador de sequros de
*kxk , quien dijo que no se preocuparan ya que el iba a hacer

todo lo necesario para que se pagaran los dafios, que yo no recuerdo haber visto
otro camion mucho menos de |a * kK% que hubiera ido
empujando al camiénde la  **%% que se me impactara con la unidad que
yo conducia ya que como anteriormente lo sefialé yo en forma inmediata me bajé
de la unidad y me di cuenta que en ese lugar se encontraba tinicamente el camién
de laruta ***%* con numero econdémico 3, mismo que se bajé de la unidad al
haber llegado las autoridades de transito, siendo todo lo que tengo que manifestar,
y a preguntas especiales formuladas por la suscrita el compareciente manifiesta:

Comisidn Estam|
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Que es el primer accidente que me ocurre de esta naturaleza, que considero que
el camion de la ruta ***%* iba a una velocidad de 60 kilémetros por hora al
momento de impactarnos porque fue un golpe muy fuerte, que si cuento con

licencia de conducir, que tengo aproximadamente 4 afios que conduzco vehiculos
motrices, que el responsable de estos hechos lo es el conductor de camion de la

***%  con nimero econémico 3, ya que el fue el que se impact6 contra el
**x%x*  tipo*** mismo que se impactara contra la unidad que yo conducia

aclarando un punto anterior que ya habia mencionado que la unidad se habia
impactado conmigo sino que fue primeramente contra el *%*, siendo todo lo que

tengo que manifestar, dandose por terminada la presente diligencia siendo las
10:30 horas del lugar y fecha en que se actua.”

- --5.23. El 27 de junio de 2001 se recibio el oficio 12344, firmado por
SP4Y SP7 por el cual

rindieron el dictamen complementario de valuacion de |os danos de|  ****
1997, mismos que ascendieron a $8,500.00, cantidad que, sumada a la de

$4,430.00, en que se estimaron los valorados en el dictamen primigenio, suman
$12930.00------cccccmmmmecmeee e cceccccccccccccmcccee e

- - -5.24. E| 2 de julio de 2001 comparecio voluntariamente T1

. que dijo ser testigo de los hechos, en razon, argumento, de
que al momento del accidente viajaba a bordo del **** quien al ser

interrogado manifesto lo siguiente- - - - - === === - - s cc e m e oo

“Que el motivo de mi comparecencia lo es con la finalidad de declarar en relacién
a un choque ocurrido el dia 27 de abril del afio en curso, cuando serian
aproximadamente las 18:40 horas manifestando que yo venia como pasajero del
camion de la ruta Petroleos con numero economico 3, y su conductor recuerdo que
era PR1 “aquien le decimos **** y lo conozco porque yo
soy checador de diferentes rutas de camiones que tiene el duefio con el que yo

trabajo, y en ese momento yo iba como checador de ese camién, y recuerdo que
al llegar se dice recuerdo que dicho camidn circulaba por la avenida *kx*x

de sur a norte, recordando que venia fallando recordando que al llegar a la calle
*%%*%*  dicho camién hizo alto porque el semaforo se encontraba en rojo

y al cambiar nuevamente el semaforo a verde reiniciamos la marcha a una
velocidad normal o sea despacio y de repente el camién se fue de una como que
no le agarraron los frenos, y esto fue al llegar al boulevard *xxk y fue
y se impacté contraun *%%*  de color*¥*%*%, yesto fue de frente contra la
parte posterior de dicho vehiculo y debido a esto el vehiculo *%**%  de color
, fue y se impacto contra cuatro vehiculos mas que se encontraban haciendo

alto esperando que el semaforo del boulevard *k k% marcara luz
verde para reiniciar la marcha, y recuerdo que al momento del impacto yo no miré
las otras unidades ni recuerdo sus caracteristicas porque yo me dedique a lo mio,
y ademas le estaba dando explicaciones a mi patron que no entendia lo que yo le
explicaba en relacién al choque, es por eso que no me di cuenta de todo lo demas,
quiero agregar ademas que en el lugar del accidente cuando yo iba como pasajero
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el camion de laruta **%*%* en ninglin momento miré que otro camion haya ido
empujando el camién en el cual yo iba a bordo, mucho menos miré a uno de la ruta
palmito nimero econémico 10 y ademas esto no esta permitido de que un camion
empuje a otro; y no entiendo el motivo por el cual se esté mencionando en el parte
lo anterior; siendo todo lo que tengo manifestar, dandose por terminada la presente
diligencia siendo las 12:30 horas del lugar y fecha en que se actua.”

- --5.25, El 16 de julio de 2001, via nota de cuenta, se hizo constar la asistencia
del ahora quejoso senor QV1 . con el proposito de obtener
informacion respecto del estado de la averiguacion, asi como que se le informo
que la misma se encontraba en tramite y que se le expresd que se requeria de su
declaracion, a o que argumento --segun se anoto en dicha nota de cuenta-- que
tenia mucho trabajo y que no se podia quedar, pero que otro dia regresaria. - - - -

---5.,26. El 20 de julio de 2001, la licenciada SP1

agente sexto auxiliar del Ministerio Publico se constituyo en el domicilio sito en
k*x*k%*  nUmero **** colonia  **** | con la finalidad de entregarle
a . CS8 el citatorio contenido en el oficio 6150,

dandose fe de que dicho domicilio se encontraba cerrado y que al tocar la puerta
nadie habia atendido el llamado.-------=-- - - = #c - o cmm e e e -

- - - 5.27. Los dias 27 y 31 de julio de 2001, via notas de cuenta anotadas por
separado, se dio fe de la asistencia del ahora quejoso, QV1 ,

a fin de informarse sobre el estado de |a averiguacion, expresandosele que se
encontraba en tramit@.-=-====-c-ccccccccccccccccccccccmccncnccea=-

- - - En la segunda de las fechas mencionadas se le reitero la necesidad de que
rindiera su declaracion, a lo que el compareciente respondid no poder quedarse
por tener cosas que hacer, ademas de haber dicho que antes de declarar
esperaria para verificar sile ibanapagarasuesposa.------==-=-==-====-=----

- - - Al final de |a diligencia se le cito para las 10:30 horas del 1o0. de agosto de

- --5.28. Con fecha 10. de agosto de 2001, via nota de cuenta, se hizo constar
la inasistencia del testigo, quejoso en la presente resolucidon.- - --------------

---5.29. El 7 de agosto de 2001, via nota de cuenta, se dio fe de |la asistencia del
quejoso, manifestando no haber acudido a la cita del dia 10. precedente en razon
de haber viajado a la ciudad de Guadalajara, Jalisco, respondiéndosele que

esperara un momento en tanto se terminaba de atender a otras personas y
" recepcionarle su declaracion, a lo que replicd que no podia esperar y que lo queria

Comision' Estanal
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saber era si a su esposa le iban a pagar los danos, porque en el taller le estaban
cobrando una cantidad muy elevada que no podia pagar, acordando finalmente
rendir su declaracion a las 11:30 horas del dia 10 siguiente - - - -------------

- --5.30. El dia 10 de agosto de 2001 --esto es, dos dias posteriores a la fecha en

que ante esta Comision el quejoso presenté su reclamacion-- el sefior QV1
~, comparecio, rindiendo declaracion en los terminos siguientes:- -

“Que recuerdo que fue el dia 27 de abril del presente afio cuando serian
aproximadamente las 18:30 horas, cuando yo me encontraba conduciendo una

unidad marca ***%*  modelo**%*%* color ****  con placas de
circulacion ****  del estado de Sinaloa propiedad de mi sefiora esposa de
nombre C1 'y que circulaba por la avenida  *%%%

con orientacién de sur a norte y al llegar se dice a una velocidad moderada, y por
el carril derecho de circulacién y recuerdo que al llegar al cruce de la avenida antes

mencionada detuve la marcha ya que el semaforo marcaba luz roja para esperar
que el semaforo cambiara a luz verde para reiniciar la marcha cuando de pronto
senti un fuerte impacto por la parte de atras por lo que me aturdi un poco y me bajé
de la unidad que conducia percatandome de que una camioneta ***%* me habia
causado dafios con el frente de su unidad contra la parte posterior de la unidad que
yo conducia y que debido al impacto yo le habia pegado con el frente de mi unidad

contra la parte posterior de un ** %% que se encontraba adelante de mi y que a su
vez a la camioneta ****| |3 habia impactado un  *%*%*% | tipo **¥y que estos
hechos habian sido ocasionados por un camion de la ruta Petréleos con numero
economico 3 ya que dicho camidon habia causado los dafios de todas las unidades
va que le pegd de frente con la parte posterior de una unidad de la cual no
recuerdo caracteristicas pero lo que si sé de que el conductor del camion
anteriormente sefalado fue responsable de los danos de todas las unidades que
participaron en este accidente de transito, y después de haber ocurrido estos
hechos y todos los conductores nos bajamos de |las unidades para platicar, para
platicar sobre lo que habia ocurrido, dandome cuenta que como a los 10 minutos
llegaron Agentes de Transito, quienes tomaron conocimiento de los hechos
ocurridos y midieron el lugar y también me di cuenta de que llego una persona de
sexo masculino quien dijo ser ajustador de seguros,; pero a nosotros no nos dijo
nada Unicamente se debicé a tomar fotografias del lugar y se retiré una vez que
elementos de transito, se llevaron las unidades o sea alguna de ellas, porque unos
se retiraron y también los transitos se retiraron; pero recuerdo que antes de
retirarse el ajustador de seguros que no dijo su nombre dijo que otro dia nos
veiamos pero no llegd, que quiero manifestar que el dia que ocurrié el accidente
yO NO mMiré ninguin otro camion de otra ruta ni mucho menos de la ruta ***%* que
haya ido empujando al camién de laruta **%% como se quiere hacer ver ya

5 | gque unicamente miré al camion de la ruta *%*% que fue quien se impacto
& | contra una unidad y que eso ocasioné de que ésta se impactara con todas las
demas unidades que nos encontrabamos haciendo ALTO, esperando que el
semaforo que se encontraba en rojo cambiara a luz verde por lo que yo considero
que el probable responsable de estos hechos de éste es el conductor del camién
delaruta *%%% .Y que yo le que quiero es que se me cubran los dafos
materiales ocurridos a |la unidad propiedad de mi senora esposa a su entera
satisfaccion; a preguntas especiales que le son formuladas por la suscrita agente
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social, MANIFIESTA: que si cuento con licencia para conducir; que es la segunda
vez que me ocurre un accidente de esta naturaleza; que el dia de los hechos el
vehiculo que yo conducia se encontraba en perfectas condiciones mecanicas; que
ese dia me encontraba en perfectas condiciones de salud o sea que no habia
ingerido bebidas embriagantes; que tengo aproximadamente 14 anos que
conduzco vehiculos de esta naturaleza, dandose por terminada la presente
diligencia a las 12:45 horas del lugar y fecha en que se actua.”

---Expuesto loanteriory,-----------cccemmmmmc e e m e e e m - m e m - - - -

- - - |. Que de conformidad con lo dispuesto por los articulos 102, apartado B; 108;
109, primer parrafo, fracciones |l, Ill; 113, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos: 77 bis; 130; 135, primer parrafo; 138; 139 y 140, de
la Constitucién Politica del Estado; 10.; 20.; 30.; 70.; 80.; 16; 27; 28; 29; 34, 36, 39;
40; 46; 47; 52; 53; 56; 57; 58 y demas relativos de la Ley Organica de la Comision
Estatal de Derechos Humanos; 10.; 20.; 46 y 47, de la Ley de Responsabilidades
de los Servidores Publicos del Estado, en virtud de |a naturaleza administrativa
formal y material de los actos u omisiones reclamados por el senor

QV1 _en la especie, la presunta tramitacién irregular de la averiguacion
previa 1 - incoada para el esclarecimiento de los hechos ocurridos
el 27 de abril de 2001 en que, a raiz de un hecho de transito tipo choque, resultara
dafiado, entre otros, un vehiculo ~ **** modelo **** propiedad de la
senora C1 esposa del quejoso, asi como a que,
atendiendo al derecho a una debida procuracion de justicia, correlativo al poder-
deber del Ministerio Publico de investigar los delitos y perseguir a los delincuentes
que le confieren entre otras disposiciones, el articulo 21, de la Constitucion general
de la Republica, los maotivos de la queja fueron calificados como presuntamente
violatorios de derechos humanos y, por ultimo, dada la naturaleza local de la
servidora publica sefalada como responsable, esta Defensoria del Pueblo declara

su competencia para conocer de los agravios formulados por el primero de |os
ENCIONEIIDE cc © = = wa: wiaminm o i - o Sl e o o o oo 5 o S = o

- - - ll. Que en el caso que nos ocupa, la cuestion a examinar se refiere a
determinar si la agente sexta auxiliar del Ministerio Publico a cuyo cargo ha corrido
la integracion de la averiguacion penal ha procedido en apego a los principios de
honradez, lealtad, legalidad, imparcialidad y eficiencia a que obligan diferentes
ordenamientos, en primer lugar, el texto supremo: la Constitucion general de la
Republica, enseguida, las disposiciones de los ordenamientos secundarios en
materia penal, procesal penal y de responsabilidad de los servidores publicos.- - -
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- - - Los ordenamientos penales, a través de los cuales el legislador dispone las
formas y proporciona los instrumentos al Ministerio Publico para el cumplimiento
de su funcidn publica; los relativos a la responsabilidad de los servidores publicos,
porque de confirmarse --como lo planted el quejoso-- un proceder anomalo de |a
agente sexta auxiliar del Ministerio Publico probablemente se actualizaria alguna
de las hipétesis previstas y, en congruencia con el compromiso de hacer del
nuestro un pais un estado de Derecho y combatir la impunidad haria imperativo
se procediera en consecuencia, en tanto que en el supuesto contrario a que se
reconociera la actuacion recta y profesional de la servidora publica sefnalada.- - - -

- - - lll. Que en los términos previstos por el articulo 21, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, que establece que “/a investigacion y
persecusién de los delitos incumbe al Ministerio Puablico, el cual se auxiliara con
una policia que estara bajo su autoridad y mando inmediato”, asi como de |os
numerales 73; 74 y 75, de la Constitucion Politica del Estado, comprendidos
dentro de la seccion |l, del capitulo lll, denominada “Del Ministerio Publico”, se
confiere a la institucion el poder-deber de velar por la legalidad como valor rector
de la convivencia social: de investigar y perseguir los delitos del orden comun,
otorgandosele la calidad de patrocinador de los derechos del Estado y
participacion en los procedimientos que afecten a quienes, por diferentes
circunstancias, las leyes concedan especial proteccion.-----------===-------

- - - El texto del articulo 21 constitucional constituye el fundamento de lo que la
doctrina identifica como “monopolio de la accion penal”.- - - - - == ---==-=------

- - - V. Que como se sabe, el soporte juridico del Ministerio Publico del fuero
comun se encuentra basicamente en el Cédigo de Procedimientos Penales del
Estado y la Ley Organica del Ministerio Publico del Estado, ordenamientos de los
que es pertinente citar las siguientes dispocisiones:- - -------=--=-----------

- - - 10. Del Cadigo de Procedimientos Penales del Estado.-----------------

“Articulo 10. El procedimiento penal tiene los siguientes periodos:

“|. De la preparacién de la accion penal, con el fin de que el Ministerio Publico
ajustandose a las disposiciones respectivas, esté en condiciones de obtener el

cumplimiento de la pretension punitiva del Estado, en contra de los sujetos a
quienes se les imputen hechos delictuosos, en cuanto resulten responsables.

------------------------------------------------------------------
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“Articulo 3o0. El Ministerio Puablico, en el ejercicio de su actividad persecutoria y de
preparacion de la accién para el ejercicio de la accion penal, debera:

“l. Recibir denuncias o querellas; las denuncias podran también formularse ante la
Policia Ministerial, que en todo caso estara a las 6rdenes del Ministerio Publico;

“Il. Practicar y ordenar la realizacion de todas las diligencias necesarias para
esclarecer la totalidad del hecho, y en su caso, acreditar el cuerpo del delito y la
probable responsabilidad, asi como la reparacion del dafo;

“Ill. Solicitar las ordenes de comparecencia para preparatoria y las de aprehension,
gue sean procedentes;

“IV. Pedir el aseguramiento precautorio de bienes para los efectos de |la reparacién
del dafo;

“V. Proceder, sin asegurar orden judicial, a la detencién de los responsables en
flagrante delito o en caso de notoria urgencia cuando no haya en el lugar autoridad
judicial, observandose lo previsto en los articulos 117, 118y 119;

“Asimismo, después de ejecutado un delito, hara que tanto el ofendido, en su caso,
como el probable responsable, sean examinados inmediatamente por los médicos
legistas, para que éstos dictaminen con caracter provisional, acerca de su estado
psicofisioldgico.”

“Articulo 171. Para la acreditacion del cuerpo del delito y la probable
responsabilidad y para la comprobacion de la existencia del delito y la plena
responsabilidad del indiciado, en su caso, el Ministerio Publico y el juez gozaran de
la accion mas amplia para emplear los medios de prueba que estimen
conducentes, segun su criterio, aunque no sean de los que define y detalla la ley,
siempre que esos medios no estén reprobados por ésta.”

- - - Como en otras oportunidades se ha sostenido, durante el periodo de
preparacion de |la pretension punitiva, es decir, el de averiguacion previa, el
Ministerio Publico tiene |la facultad de practicar cuanta diligencia y de sustanciar
cuanta probanza se estime necesaria para dilucidar si el hecho que ha sido puesto
a su conocimiento es 0 no delictuoso y si existe o no responsabilidad penal en
aquel a quien se atribuye, lo cual explica que, ademas de las facultades expresas
que le confiere el articulo 30. transcrito, goce de la accidn mas amplia para

emplear cualquier medio de prueba, aun de aquellos no expresamente previstos
por la ley, con tal de que esta no los repruebe.



20
- -- 2. De la Ley Organica del Ministerio Publico del Estado. ----------------

“Articulo 40. La funcién del Ministerio Publico se regira por los principios de unidad
de actuacion, legalidad, proteccion social, eficiencia, profesionalismo, honradez y
respeto a los derechos humanos.”

- - - Lo que por tales conceptos debe entenderse lo despeja el articulo S0. en l0s
tErminNoS SIgUIENES - = = = = = - - cm s s e e e e e e e e oo oo — o

“Articulo 50. Para los efectos de esta ley se entendera por:

“B) Legalidad: la sujecién de todos los actos de los servidores publicos de I|a
institucion del Ministerio Publico a las leyes que rigen su existencia vy
funcionamiento.

“C) Proteccién social: la salvaguarda de los derechos y bienes de la poblacion, en

los términos de las leyes de interés publico y conforme a las atribuciones de |a
institucion del Ministerio Publico.

“D) Eficiencia: la consecucion de la misién encomendada a la institucion del

Ministerio Publico, a través del ejercicio pronto y expedito de las atribuciones
legales que corresponden a la institucion.

“E) Profesionalismo: la actuacién responsable, mediante el empleo de los medios

que la ley otorga, de los servidores publicos de la institucion del Ministerio Publico
en el desempefio de sus funciones.

“F) Honradez: La realizacién recta en propdsitos y acciones de las facultades

conferidas legalmente a los servidores publicos de la institucién del Ministerio
Publico.

“G) Respeto a los derechos humanos. La proteccion de los derechos
fundamentales de las personas que por cualquir circunstancia se ven involucradas
en la actividad del Ministerio Publico.”

...............................................................

“Il. Promover la eficaz, expedita y debida procuracion de justicia.

“IIl. Velar por el respeto a los derechos humanos en la esfera de su competencia.

Comision Estaml
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“IV. Investigar y perseguir los delitos del orden comun.

“V. Promover la practica de las diligencias para la consecucion de la justicia penal,
en los juicios o asuntos en que legalmente debe intervenir.”

lllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllll

lllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllll

“X. Las demas que determinen la presente ley y otros ordenamientos legales.”

- - - El rubro de investigacion y persecucion de los delitos comprende las

actividades previstas por el articulo 90., de las cuales importa destacar las
= [ D[ | L g

“Articulo 90. La investigacion ersecucion de los delitos del orden comin
d P
comprenden:

-----------------------------------------------------------------

“lll. Investigar los delitos del orden comun con la ayuda de los auxiliares a que se

refiere esta ley y de otras autoridades competentes en los términos de los
convenios de colaboracion:;

“IV. Practicar las diligencias necesarias para la acreditacion del cuerpo del delito

y la probable responsabilidad, asi como la reparacion del dafio y perjuicios
causados.

- - - El articulo 16 identifica a los auxiliares del Ministerio Publico en dos clases:

directos, los que forman parte de la institucion, e indirectos, los que sin pertenecer
a ella tienen el deber de prestarle su colaboracion.- - - == - - === - === - c - oo -

“Articulo 16. Son auxiliares del Ministerio Publico:
“l. Directos, y por ende integrantes de la institucion:
“A) La Policia Ministerial del Estado; y

“‘B) Los servicios periciales.”

-----------------------------------------------------------------

‘zf, - - - Por ultimo, dentro de este apartado, referido al marco juridico general de |a
institucidn, interesa traer a colacion el texto del articulo 59. Dice lo siguiente:- - - -

Sinaloa
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“Articulo 59. Son facultades y obligaciones de los agentes del Ministerio Publico,
las siguientes:

“l. De los agentes del Ministerio Publico investigadores:

“E) Practicar las investigaciones necesarias para el esclarecimiento de los hechos,

que tiendan a acreditar el cuerpo del delito y la probable responsabilidad de los
indiciados. |

“F) Dictar los acuerdos pertinentes para el desarrollo de la averiguacion previa.’

lllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllll

- - - V. Que expuestos los términos en que la indagatoria en estudio ha venido
siendo desahogada, asi como el régimen juridico aplicable a la funcion de

procuraciéon de justicia a cargo del Ministerio Publico, procede formular las
observaciones y criticas siguientes:-------------=--------------------

- - - 1. Desde el dia 30 de abril de 2001, en que el comandante

SP3 jefe de la Unidad Operativa de la Direccion de
Transito Municipal remitio a la representacion social el parte de accidente numero
2  firmado por el agente SP6 ~surgié cita al

conductor del camién numero 10 de la ruta El Palmito, habida cuenta que en dicho
documento se informé por dicho servidor publico que de acuerdo con la
investigacion llevada a cabo en el lugar de los hechos la causa del accidente habia
sido el que éste habia empujado al dmnibus modelo *** , de la ruta *xxk

- sin embargo, hasta el dia 19 de agosto de 2001 en que la agente sexta
del Ministerio Publico remitié a este organismo el informe y la documentacion
respectiva, se habia omitido por completo librarle citatorio alguno.- - ---------

- - - En opinién de esta Comision, no es ébice a lo anterior el que, posteriormente,
diversos comparecientes --inculpado, ofendidos o testigos-- hubiesen hecho
manifestaciones, algunos negando categéricamente tal cosa; otros, no haberse
percatado de tal situacion, en tanto que algunos, en la especie el presunto
responsable, pudo hacerlo con animos defensistas y los otros, por la sencilla razon
de que, aturdidos como estaban después del inesperado impacto, pudieron, como
lo manifestaron, no haberse percatado.--------=-=-===----------=-=-------

- - - En todo caso el dato se anotd en un documento oficial y eso hace
¥ imprescindible se esclarezca.----------cs=-s-ccsmarsmsn s nmoscancn e
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- - - 20. En el mismo sentido, inexplicablemente se omitié dictar los acuerdos
tendentes a sustanciar la inspeccion, descripcién y fe ministerial de dicho camion
numero % % % % afin de que personal de la agencia investigadora
corroborara o descartara la intervencion de la misma a través de la localizacion de

indicios o evidencias en la misma, tal como raspaduras o hundimientos en su
pintura, defensa o carroceria, etc.--------==-==-=---------------------~-

- --30. Asimismo, no debié omitir --como se ha hecho-- solicitar la colaboracion
de la Direccién de Vialidad y Transportes a fin de obtener informacion respecto de
si. conforme al horario y ruta asignada a la unidad citada, era factible la presencia
de la misma en el lugar y hora en que ocurrieron los hechos.----------------

- - - La importancia de la sustanciacion de diligencias como las anotadas son
inconclusas habida cuenta que si la indagatoria se observa con cierto detenimiento
se advertira que el inculpado pretende fincar su irresponsabilidad penal en el
argumento de que el accidente ocurrid, no debido a su impericia o falta de
cuidado. sino a un hecho circunstancial, como fue el que intempestivamente el

motor se apagd y el sistema de frenado no funciond, es decir, busca eliminar la
culpa y con ello su responsabilidad.- - ------===-======----------------~-

- - - De confirmarse lo expuesto en el mencionado parte de accidente, podria
confirmarse también la infraccién al deber de cuidado a que como conductor esta
obligado y, en esa tesitura, acreditarse la culpa del inculpado.---------------
- - - 40. Hasta el 19 de agosto de 2001, en que esta Comision recibio el informe
vy la documentacién de la agencia sexta del Ministerio Publico, se habia omitido
dictar el acuerdo pertinente para que la Direccién de Investigacion Criminalistica
y Servicios Periciales llevara a cabo las periciales de transito terrestre orientados
a dictaminar sobre la direccidn y, particularmente, la velocidad a que transitaba el
dmnibus modelo *** de la ruta Petroleos-Las Quintas, de modo que se aportaran
datos respecto de la causa del accidente y si el conductor de dicha unidad |o
produjo culposamente o sélo fue, como él lo alega, un hecho circunstancial. - - - -

- - - 50. Asimismo, dado el argumento expuesto por el inculpado en el sentido de
gue el accidente se debid, no a su falta de cuidado sino a un hecho inesperado,
como lo fue, segun su dicho, el que, sin haber fallado el vehiculo en los momentos
previos, de pronto el motor se apago y el sistema de frenos no funciond, hacia
necesario no se omitiera, como se ha incurrido, el dictamen pericial de macanica
automotriz a fin de que se determinara la veracidad o falsedad de tal argumento. -
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- - - La necesidad de tal pericial se fortalece con la declaracion testimonial de

C9 . conductor de la unidad |
rendida el 27 de junio del mismo ano, en que manifestd considerar que el dGmnibus
circulaba a una velocidad de 60 kildmetros por hora, 10 que contraviene la version
del conductor de éste que la estimd entre 25 y 30 kildbmetros por hora.---------

- - - De igual modo, se robustece |la necesidad de obtener el dictamen pericial de
mecanica automotriz con la declaracion de T1

- rendida el 2 de julio de 2001, en que, cOmo se expuso en el punto 5.24.,
después de manifestar que él viajaba en |la unidad de servicio publico y laborar
como checador de diferentes rutas de camiones, dijo que la unidad venia fallando,
lo que contraria la version del inesperado apagon del motor y falla del sistema de
frenos, expuesto por el inculpado, porque de ser asi el deber de cuidado obligaba
a su conductor a suspender el servicio retirandose de circulacion hasta no verificar

y corregir la falla mecanica, pero que también actualiza la necesidad de la pericial
planteada.- - - === == - mmmm e e e e e e mm -

- - - La intervencion de los peritos se fundamenta en lo dispuesto, entre otras
disposiciones, en el primer parrafo del articulo 224, del Codigo de Procedimientos
Penales del Estado, que estatuye “siempre que para el examen de alguna persona
u objeto se requieran conocimientos especiales, se procedera con intervencion de
peritos”, asimismo, en lo dispuesto por el Manual de QOrganizacion Yy
Procedimientos para el personal de servicios periciales auxiliar del Ministerio
Publico del Estado de Sinaloa” expedido por el Procurador General de Justicia del

Estado, publicado en “El Estado de Sinaloa”, organo oficial del gobierno del
Estado, de 3 de septiembre de 1997, que al respecto establece lo siguiente:- - - -

“4.2.1.8. Al perito en transito terrestre le corresponde apoyar al investigador
ministerial en el esclarecimiento de hechos delictuosos derivados del transito de

vehiculos, para lo cual le es dable realizar, entre otras actividades, las siguientes:

“4.2.1.8.1. Dictaminar acerca de |la mecanica y probables causas de colisiones,
volcaduras e incendios de vehiculos;

“4.2.8.1.2. Determinar la factibilidad de que determinados dainos materiales o dafos
corporales hayan sido ocasionados en ciertos hechos de transito; y

“4.2.8.1.3. Establecer |la probable caida de personas u objetos de vehiculos en
movimiento.”

- - - 60. Por dltimo, llama a la presuncion de existencia de irregularidades en el
trabajo pericial de valuacion lo siguientei- = === = = = = = s e c e e e e oo a o
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- - - 6.1, El dia 4 de mayo de 2001, los peritos SP4 Y SP5
rindieron dictamen respecto de los
danos Iinfligidos a los dos automoviles **** - por $§ 11, 530.00 los

ocasionados al modelo****; por $ 4, 430.00 los correspondientes al modelo

- - - En ambos dictamenes, segun se dijo, quedaban pendiente por valorizar los
probables danos al motor, suspension y compacto.- - - - - - == - === = o oo oo .

- - - 6.2, El dia 8 de mayo de 2001 los mismos peritos rindieron el dictamen
correspondiente a la unidad ****  modelo **** a |la cual estimaron dafios por

$ 4, 150.00, quedando pendiente la valorizacion de los provocados al chassis y
SUSPENSION.- === = = = = = o s e e e e e e e e e e m e m e e e e e mmmmm o

---6.3. El 18 de mayo de 2001, el sefior C7
, propietario del omnibus comparecio entregando la pdliza *x**
**%* expedida por Afianzadora Insurgentes, contratada por la cantidad de

$ 40, 560.00 desglosada en: * %k k% , $ 21, 830.00; unidad Nissan 2001,
$ 5, 800.00y kKK TREE e 0 it 0 R e . o e

- - - 6.4. Con la entrega de tal poliza el compareciente solicitd la devolucion y
entrega material del omnibus que la agente sexta del Ministerio Publico autorizé.
dictando el acuerdo pertinente y expidiendo el oficio respectivo.- - - = = = - = = - - - - -

- - - 6.5. El 23 de mayo de 2001, los mismos peritos rindieron el dictamen
complementario respecto del kk Kk , estimando los darnos en la
cantidad de $ 10, 300.00, que sumados al anterior arroja la de $ 21, 830.00.- - - -

- - - 6.6. El 4 de junio de 2001, el dictamen complementario de la **** fue por

$ 1, 650.00, mismo que al sumarse los $ 4. 150.00 del primer dictamen, da un total
QB 3 0. OLIN) =5 65 5 5 mommamimim o e mommsmim i o i i s o 2 o i G e e

---6.7. El 25 de junio de 2001 se elaboré el segundo dictamen respecto de los

danos al *kkk por la cantidad de $ 8, 500.00, que aunado a los
$ 4, 430.00 del primigenio sumalade $ 12 930.00.- - - = == = = = o md e e e e

- - - 6.8. A pesar de que el propietario del dmnibus no preguntd, ni la agente del
Ministerio Publico le informd --cosa que, por lo demas, no le era posible, pues al
18 de mayo de 2001 en que la poliza se contratd y agregé a la averiguacién. se
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solicitd y autorizé la devoluciéon del omnibus, no tenia base pericial para ello-- el
primero supo exactamente el monto total de los dafios y los de cada uno de los

vehiculos en particular, como se desprende de los datos y montos sefialados en
dichapoliza.---------cccmmmmme e mmee e m e e e e mmm e e o m - S

- - - Es decir, al parecer dotado de quién sabe qué tipo de virtudes pero el senor

C7 ~ propietario del omnibus adivind o
se enterd --considerando que adquirié la péliza el 18 de mayo y que el ultimo
dictamen se elaboro el 25 de junio de 2001-- con j40!! dias de anticipacion, los
resultados de los dictamenes periciales.- - - -------------------------

- - - 6.9. De lo hasta aqui expuesto, se derivan las presunciones humanas
SIQUIENtES - - = - == == s e e s e e e e e e e e mommmmmm oo o

- - -6.9.1. El propietario del dmnibus por alguna “virtud” no comun al ser humano,
tuvo la capacidad de adivinar con anticipacién y exactitud el monto en que serian
valuados los dafios causados a cada uno de los vehiculos, cosa que, por
extravagante, debe descartarse.----------==------------------------

- --6.9.2. Aun sin conocer el monto global que importarian los dafos en global y
en particular cada vehiculo, su voluntad de repararlos, y aunque a la fecha en que
adquiri6 la pdliza --18 de mayo de 2001-- sélo estaban calculados parcialmente
por un monto total de $ 20, 110.00, con todo tino y en un acto de generosidad
decidid garantizar su reparacion hasta por $ 40, 560.00, cosa que, ademas de
inverosimil, se antoja poco légica.-------------===-==------~----------

- --6.9.3. Otra alternativa es, desde luego, que no obstante que al 18 de mayo de
2001 los peritos ya contaban con la valuacion total de los danos, extraoficialmente
se lo informaron, pero por alguna razén no explicable no habian rendido su
dictamen oficial formalmente, que todo se debid a una feliz coincidencia, hipotesis
desde luego inverosimil.---------------=------- - - - - mmmm -

- - - VL. Que no pasando desapercibido a esta Comision que el quejoso, senor

QV1 ' no obstante haberse constituido en diferentes ocasiones
ante la agencia sexta del Ministerio Publico y haberle explicado |la necesidad de
que rindiera su declaracion en razon de haber sido el conductor de uno de los
vehiculos en colision, no la rindio sino hasta el dia 10 de agosto de 2001, esto es,
2 dias después de que presentd su queja ante este organismo, pero que siendo
ello reprobable no exime a los servidores publicos de la misma de la
responsabilidad por las irregularidades observadas.- - --------------------

de Derechos HumaNos

Sinaloa
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- - - VII. Que de las constancias que integran el expediente del caso, entre las que
destacan las relativas a la adquisicion de la pdliza de aseguramiento de danos el
18 de mayo de 2001, es decir, 21 dias después de ocurrido el accidente, es
dable presumir que en incumplimiento de lo dispuesto por los articulos 86 y 253,
de la Ley de Transito y Transportes del Estado. -------------------------

- - - La primera de dichas dispocisiones establece que “todo vehiculo que fransita
por la via publica en el Estado, debera encontrarse en condiciones satisfactorias
de funcionamiento, provisto de los dispositivos que exigen esta ley y su
Reglamento y con seguro automotriz vigente, expedido por compaiiia
legalmente autorizada para ello, que garantice al menos darios a terceros que
se pudieren ocasionar con el vehiculo. En caso contrario, las autoridades de
transito aplicaran las sanciones correspondientes”. por su parte, el segundo de los
precéptos mencionados estatuye que “las personas que por concesion o permiso
del Ejecutivo del Estado exploten el servicio publico de transporte estaran
obligados a asegurar a los pasajeros y carga, contra los riesgos que por
accidente pudieran ocurrir con motivo del servicio”.- - - == = = = === === = = = === = = -

Pese a loanteriorr, como se ha evidenciado, tal vehiculo carecia de
aseguramiento, pues de ser asi, sencillamente tal poliza se hubiese exhibido, pero
como no se tenia ninguna, se contratb unaparaelcaso.-------------------

- - - En atencion a lo expuesto, esta Defensoria del Pueblo debera formular a las
autoridades de vialidad y transporte los planteamientos pertinentes.-----------

- - - VIII. Que como este organismo estima haber acreditado la irregular actuacién
tanto de la titular como la auxiliar sexta del Ministerio Publico, al igual que de los
peritos en el tramite de la averiguacion 1 , razones de congruencia,
legalidad y de una apropiada defensa de los derechos humanos, imponen la
necesidad de abordar el examen de sus consecuencias juridicas, esto es, la
responsabilidad en que, por su conducta omisa, pudieran haber incurrido.- - - - - -

- - - Dado que, como es natural, dicho examen debe hacerse a la luz de lo que el
estado de Derecho dispone --cuya defensa, en el ambito de su competencia,
también corresponde al ombudsman-- es pertinente recordar, de los
ordenamientos que enseguida se senalan, las disposiciones que en cada caso se
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- - -10. De |la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos: - --- - - -

“Articulo 109. El Congreso de la Unién y las legislaturas de los Estados, dentro de
los ambitos de sus respectivas competencias, expediran las leyes de
responsabilidades de los servidores publicos y las demas normas conducentes a

sancionar a quienes, teniendo ese caracter incurran en responsabilidad de
conformidad con las siguientes prevenciones:

-------------------------------------------------------------

“Il. La comision de delitos por parte de cualquier servidor publico sera perseguida
y sancionada en los términos de la legislaciéon penal, y,

“lll. Se aplicaran sanciones administrativas a los servidores publicos por los actos
u omisiones que afecten la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad vy
eficiencia que deban observar en el desempefio de sus empleos, cargos o
comisiones.

“Los procedimientos para la aplicacion de las sanciones mencionadas se

desarrollaran autonomamente. No podran imponerse dos veces por una sola
conducta sanciones de la misma naturaleza.”

“Articulo 113. Las leyes sobre responsabilidades administrativas de los servidores
publicos, determinaran sus obligaciones a fin de salvaguardar la legalidad,
honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia en el desempefio de sus funciones,
empleos, cargos y comisiones; las sanciones aplicables por los actos u omisiones
en que incurran, asi como los procedimientos y las autoridades para aplicarlas.
Dichas sanciones, ademas de las que sefialen las leyes, consistiran en suspension,
destitucion e inhabilitacién, asi como en sanciones econoémicas y deberan
establecerse de acuerdo con los beneficios econémicos obtenidos por el
responsable y con los dafios y perjuicios patrimoniales causados por sus actos u
omisiones a que se refiere la fracciéon lll del articulo 109, pero que no podran

exceder de tres tantos de los beneficios obtenidos o de los dafios y perjuicios
causados.”

- - - 20. De la Constitucion Politica del Estado: ------------------------

“Articulo 130. Para los efectos de las responsabilidades contenidas en este Titulo,
se entiende por servidor publico toda persona fisica que desemperie un empleo,
cargo o comision de cualquier naturaleza en alguno de los tres poderes del
Gobierno del Estado, en los Ayuntamientos, asi como en los organismos
descentralizados, empresas de participacion estatal mayoritaria, sociedades y
asociaciones asimiladas a éstas y fideicomisos del Estado y Municipios en los
Ayuntamientos y organismos e instituciones municipales.

“Todo servidor publico sera responsable de los acfos u omisiones oficiales en que
incurra y que redunde en perjuicio de los intereses publicos fundamentales o de su
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buen despacho, independientemente de la jerarquia, denominacion y origen del
cargo. Se concede accion popular para denunciar los delitos y faltas a que se

refiere este Titulo, bajo la mas estricta responsabilidad del denunciante y mediante
la presentacion de elementos de prueba.

“Las sanciones procedentes se aplicaran respetando el derecho de audiencia,
mediante juicio politico, proceso penal o procedimiento administrativo, seguin sea
el caso, en los términos del presente Titulo y de las leyes aplicables. Los
procedimientos para la aplicaciéon de las sanciones mencionadas se desarrollaran
autbnomamente. No podran imponerse dos veces por una sola conducta sanciones
de la misma naturaleza.”

“Articulo 138. La Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado
establecera las obligaciones de éstos, para que en ejercicio de sus funciones,
empleos, cargos y comisiones garanticen la honradez, lealtad, legalidad,

imparcialidad y eficiencia; sefalara las sanciones que procedan por los actos y

omisiones en que incurran y determinara los procedimientos y autoridades
competentes para aplicarlos.”

- - - La Constitucidn, tanto |la general de la Republica como |la del Estado de
Sinaloa, como se ve, consagran €l principio aquel de que todo el que que infringe

un deber o incumple una obligacion es responsable y se hace acreedor de una
SANCION.-~-=c- = c-m- -t it sscmecr s aa e mmc e m e mm e S --

- - - La doctrina distingue dos formas de conducta por las que se incurre en
responsabilidad: el exceso, hipotesis ésta en que el servidor publico ejerce sus
atribuciones o materializa conductas ajenas al ambito de su competencia o va mas
alla en el gjercicio de las que le fueron otorgadas; el defecfo, que refiérese al caso
opuesto, es decir, al del servidor publico que omite el ejercicio de las atribuciones
y facultades de que fue investido, o bien, que las ejercita con deficiencia.- - - - - - -

- - - En el primero de los supuestos, el resultado es un ejercicio abusivo o arbitrario
de la autoridad, a través de lo cual puede incurrirse incluso en actos de

autoritarismo; en el segundo, lo que se produce es el abandono del cumplimiento
de deberes, y en esa ruta alentar la impunidad.- - - - - - - === === - - - oo

- - - SIn embargo, en cualquier caso se produce la transgresion del estado de
Derecho y la violacion de derechos.- - === =«cccccmcm o cmc e e e e oo e

!
‘ . .z _

EA— - - En el asunto materia de la presente resolucion lo que se advierten son
&?C

- \\ Jconductas de omision, esto es, un ejercicio defectuoso del servicio publico de
f_j_f:}::rsf_jﬁ_?,;ig’procuracién de justicia, a grado tal que al no sustanciarse el conjunto de
« .~ diligencias minimas indispensables el Ministerio Publico podria no contar con la
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informacion suficiente para dictar una resolucion que atienda a la verdad historica
de los hechos, es decir, que colocandose en un nivel superior a las pretensiones

de las victimas o a los argumentos defensistas del inculpado corresponda,
sobretodo, alaverdad.----------c-mmm e mc e e e e e m e m e mamm - o -

- --30. De la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado:-

“Articulo 46. Los servidores publicos deben salvaguardar la legalidad, honradez,
lealtad, imparcialidad y eficiencia en el desempefio de su empleo, cargo o
comision.”

“Articulo 47. Para el cumplimiento de lo establecido en la presente ley, los
servidores publicos tendran las siguientes obligaciones:

‘l. Cumplir con eficiencia el servicio que les sea encomendado y abstenerse
de cualquier acto u omisién que cause la suspensién o deficiencia de dicho
servicio o implique abuso o ejercicio indebido de su empleo, cargo o comision.”

- - - En parrafos precedentes se examiné con amplitud la forma carente de toda
eficiencia y profesionaiismo’ en que se han conducido tanto ia agente tituiar y
auxiliar sexta del Ministerio Publico habida cuenta que tanto el ejercicio pronto de
sus atribuciones, como el empleo de los medios --en el caso los de servicios
periciales que la ley procesal le otorga y materialmente han sido puestos a su
disposicion-- ha estado ausente en su actuacion, como también de los peritos, que
habiendo sido instruidos el 2 de mayo de 2001 |a valuacion de los danos no los

completaron sino hasta el 25 de junio del mismo afno, esto es, 1 mes y 23 dias
después, para un trabajo que nada extraordinario implicaba.- - - - - - ----------

- - - De conformidad con los resultandos expuestos y atentos a las consideraciones
formuladas en los puntos precedentes, esta Comision concluye que, en el caso
que ocupa nuestra atencion, es de dictarse, y por ello se dicta, la siguiente:- - - - -

I Recuérdese que para efectos de la Ley Organica del Ministerio Publico, segiin lo dispone su

articulo So., por eficiencia se entiende “la consecucion de la mision encomendada a la institucion del
Ministerio Publico, a través del ejercicio pronto y expedito de las atribuciones legales que corresponden
a la institucion”, en tanto que por profesionalismo “la actuacion responsable, mediante el empleo de los

medios que la ley otorga, de los servidores publicos de la institucion del Ministerio Publico en el
desemperio de sus funciones.”
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- - - Formulese Recomendacion al titular de la Procuraduria General de Justicia del
Estado y Propuesta al de |la Direccion de Vialidad y Transportes.- - -------- - - -

- - - En virtud de lo antes resuelto, de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 102, apartado B, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 77 Bis, de la Constitucion Politica del Estado de Sinaloa: 10.; 20.; 30.;
70.; 16, fraccion |IX; 28; 47: 50; 52; 53; 57; 58; 60; 61 y demas relativos de |a Ley
Organica de la Comision Estatal de Derechos Humanos del Estado de Sinaloa,
esta Comision formula al titular de la Procuraduria General de Justicia del Estado,
= R oW1 | (= R e

- --10. Para la reparacion de los derechos humanos del quejoso, asi como
las victimas y/u ofendidos dentro de la averiguacion previa 1

- - - PRIMERA. Instruya a la titular de la agencia sexta del Ministerio Publico con
competencia en Culiacan para que, con la mayor brevedad, cite al conductor del
omnibus numero kekkk . con el objeto de que rinda su declaracion
con respecto a lo asentado en el parte de accidente; se diligencien las demas
actuaciones vinculadas con tal aspecto; ordene a la Direccion de Investigacion
Criminalistica y Servicios Periciales sustancien las periciales en materia de transito

terrestre, asi como todas aquellas que emergan necesarias para la identificacion
de lar vOrdad RIBOMEE »~ = « wwmimmm o o m i e e & = 6 o 5 o B8 1 9 5 o TS

- - - SEGUNDA. Se le instruya para que dicha indagatoria sea resuelta con la
mayor brevedad.- - == == === == s e e e e oo -

- - - 20. Para la sancion de los servidores publicos:--------------------

- - - UNICA. En virtud de que se demostro la deficiente prestacion del servicio de
procuracion de justicia y,en ese tenor, la transgresion del derecho a una debida
procuracion de justicia, en la medida en que a cada uno de los servidores publicos
Involucrados corresponda, se plantea se dicten las instrucciones pertinentes para
que de conformidad con las disposiciones constitucionales, tanto de orden general
como local, asi como de las del ordenamiento reglamentario, se tramiten los
procedimientos respectivos, se determinen la responsabilidad en que cada uno

Incurric atendiendo a los razonamientos formulados en el capitulo de
considerandos y se impongan las sanciones procedentes.- - - - - - === = = === - = - -

e "":l_-— n _-..,.! E e )
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_ - - Asimismo, con fundamento en lo estatuido por el articulo 70., fraccion VIll, de
la ley organica de esta Comisién, segun el cual la misma cuenta con la atribucion
de “proponer a las diversas autoridades del Estado y los municiplos en el ambito
de su competencia, promuevan los cambios y modificaciones de disposiciones
legislativas y reglamentarias, asi como de practicas administrativas, que a juicio
de la Comisién Estatal redunden en una mejor proteccion de los derechos
humanos”, al C. Director de Vialidad y Transportes se formula la siguiente:- - - - - -

- - - UNICA. En el ejercicio de sus atribuciones y cumplimiento de sus
responsabilidades emprenda un programa de inspeccion o supervision orientado
a garantizar dentro de un plazo no mayor a quince dias naturales, el cumplimiento
de lo establecido por los articulos 86 y 253, de la Ley de Transito y Transportes
del Estado, que estatuyen, el primero, que “fodo vehiculo que transita por la via
plblica en el Estado, debera encontrarse en condiciones satisfactorias de
funcionamiento, provisto de los dispositivos que exigen esta ley y su Reglamento
y con seguro automotriz vigente, expedido por compania legalmente
autorizada para ello, que garantice al menos danos a terceros que se
pudieren ocasionar con el vehiculo. En caso contrario, las auforidades de
transito aplicarén las sanciones correspondientes”, el segundo de dichos
dispositivos manda que “/as personas que por concesion o permiso del Ejecutivo
del Estado exploten el servicio publico de transporte estaran obligados a asegurar

a los pasajeros y carga, contra los riesgos que por accidente pudieran ocurrir con
motivo del Servicio.” == -=-=-=========== === == @@ @@ --------ooo-o-

- - - En el supuesto de que a la fecha en que la presente resolucion le sea
notificada esa Direccion cuente con un programa como el propuesto, se plantea
su evaluacion a fin de que se adopten las medidas correctivas necesarias, habida
cuenta la presuncion de que un gran nimero de unidades del transporte publico
carecen de seguro automotriz, al menos contra danos a terceros, carga y
pasajeros, no parece infundada.-----------~-=cscseesccmcmccmcn oo

- --Dado que la presente resolucion reviste en parte, como es claro, el caracter
de recomendacion, tal circunstancia autoriza a reflexionar, asi sea someramente,
sobre la naturaleza juridica auténtica de éstas. En el orden constitucional, tanto el
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articulo 102, apartado B, de |la carta magna, como el 77 Bis, de |la ley fundamental
del Estado, senalan que las recomendaciones de los organismos publicos de
proteccion y defensa de los derechos humanos tienen el caracter de ser no
vinculatorias, pues ciertamente no se les puede equiparar a una sentencia, que
eventualmente, en caso de no acatarse, podria ser impuesta por medio de la
fuerza publica, pero de eso a que las recomendaciones de estos organismos
puedan ser tomadas o dejadas, sin mas, esto es, libremente, por las autoridades

destinatarias, bajo el insulso argumento de que unicamente tienen “fuerza moral”,
media un munao A8 QeTeNCIA -~ c s s s cmmp e mmse & Smime s &% 5 @ o5

- - - Esa fuerza la tendran, sin duda, en la medida de la solidez de los argumentos
en que se sustente, asi como del prestigio de la institucion que las emita, pero no

unicamente en ella radicara la fuerza de las recomendaciones:; también tienen,
Indiscutiblemente, fuerza juridica, que sera tanta como tanta sea la honestidad,

conviccion y congruencia de las autoridades destinatarias con el respeto al estado
B IIRIBITI ~~ & = st o e o o SR R e i e e . o o Bt 0 B e T

- - - Y esa fuerza que desde el punto de vista juridico tienen las recomendaciones
del ombudsman, independientemente de que resulten inequiparables a una
sentencia, deriva no solo de que se trata de organismos creados
constitucionalmente para investigar actos u omisiones de caracter administrativo
presuntamente violatorios de los derechos humanos, provenientes de cualquier
autoridad o servidor publico, con excepcion de |los del Poder Judicial de la

Federacion, es decir, para procurar que &l poder se ejerza dentro de los limites de
laracionalidad legal. - - - === === - - - s e e e o -

- - - Sl en ejercicio de esa atribucion un organismo de tal naturaleza llega a |a
conviccion de que un determinado servidor publico transgredid diferentes
disposiciones juridicas y, por ende, incurrid en violacion de derechos humanos, y
justamente por ello se formula una recomendacion al titular de la dependencia o
institucion a la que desde el punto de vista laboral se encuentre adscrito, tal
autoridad no tiene, a juicio de esta CEDH, mas alternativa que la de acatar la
recomendacion o demostrar que |la misma carece de sustento, adolece de
congruencia o por cualquiera otra razon resulte inatendible. - - - - - - - - - - - - - - -

- - - Lo anterior es asi en funcion, en primer lugar, del caracter supremo de la
Constitucion, y por ende de los derechos humanos, habida cuenta que los
fundamentales se encuentran consagrados en |la misma, en su mayor parte,
dentro del capitulo denominado De /as garantias individuales, debiendo

rRechos Humanos
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puntualizarse que el caracter supremo de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos --ese es su nombre oficial-- deriva no sélo de su caracter

fundamental, sino de que ella misma, de manera expresa, en su articulo 133,
establece tal categoria. - --------cc- oo o--

- - - En segundo lugar, porque todos los servidores publicos, antes de tomar
posesion de su cargo, rinden protesta de cumplir y hacer cumplir la Constitucion
--tanto la general de la Republica como la del Estado-- asi como las leyes
derivadas de una y de otra, de modo que frente a una recomendacion. si deciden
No aceptarla, pero tampoco expresan las razones de su negativa, o expresandolas
no las acreditan, estarian, en principio, faltando a las obligaciones que implica la
protesta, y eventualmente en solapamiento o encubrimiento. - - - - - == - - - - - - __

- - - En tercer lugar, porque todos los servidores publicos, estén investidos o no de
autoridad, estan obligados a responder por escrito las recomendaciones, y
ademas, en los términos del articulo 16 de la ley suprema, asi como de multitud
de reiteradas tesis jurisprudenciales, estan obligadas a motivar y fundamentar
todos sus actos, de modo que si la autoridad destinataria de una recomendacion
decide no aceptarla, tiene, necesariamente, que motivar y fundamentar su
resolucion, lo que significa que tiene que demostrar, uno a uno, que los
argumentos que sustentan la recomendacion son falsos o inidéneos, carecen de

congruencia o por cualquiera otra razon o circunstancia, la recomendacion resulte
INatendible. - - ----cc - e e e e e e e e dcca oo

- - - En cuarto lugar, porque todos los servidores publicos, en los términos
establecidos por los articulos 109, fraccion lll, y 113, de la constitucién general de
la Republica, estan obligados a observar los principios de /egalidad, honradez,
lealtad, imparcialidad y eficiencia en el desempefio de sus empleos, cargos o
comisiones, principios que reitera el articulo 138 de la Constitucién Politica del
Estado, y todo ello, aunque parezca poco, es mucho, particularmente para
aquellas personas cuyo unico poder radica en la legalidad, que es, como bien se
ha dicho, el unico poder de los sin poder: la observancia plena, cabal y puntual de
laley.- == m e s e e eaa -

- - - La autoridad destinataria de una recomendacion, pues, podrd, sin dudas de
gy Ninguna especie, no aceptarla, pues los organismos publicos de proteccion y
Vs defensa de los derechos humanos no son Infalibles, pero tiene,
/ necesariamente, inexcusablemente, que motivar y fundamentar su
resolucion, refutando uno a uno los elementos en que se apoya la recomendacion.
pero lo que no puede hacer, sin incurrir en responsabilidad, es no contestar, o
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contestar no aceptando la recomendacion sin expresar razén alguna de su
negativa. - --------ccccmmmccmec lcc o crrmeccmmccccccccccaa

- - - El estado de Derecho es algo mas, mucho mas, que la simple existencia de
ordenamientos juridicos; el estado de Derecho supone y exige la observancia de
la ley por todos y en todos los casos; no se puede admitir la violacidon de la ley,
mucho menos de la Constitucidn, ni por razones de Estado, ni bajo el dudoso
argumento de que es para hacer el bien, segun el criterio de quien actua u ordena,
pues despues se violaria con cualquier pretexto; se ha dicho y se repite con
relativa frecuencia, que nadie esta al margen o por encima de la ley; si eso es asi.
las recomendaciones del ombudsman, con todo y ser no vinculatorias. tienen esa
fuerza juridica que deriva del estado de Derecho, que impide que una autoridad
pueda obrar en forma caprichosa.------=--ccc oo oo o e

- - - Esa es, pues, a juicio de este organismo, la verdadera naturaleza de las
recomendaciones del ombudsman, y esta Comisién confia en que tales
argumentos, que no son sino una breve traducciéon de diferentes principios

constitucionales, sean cabalmente entendidos y tengan, en la especie, una
APINCACION PUNMUAL ~— - =~ r e e e e e o c a e mimeie o w = e S e

- - - Por otra parte, en los términos que dispone el articulo 62, de la Ley Organica

de la Comisian Estatal de Derechos Humanos del Estado de Sinaloa, se dictan los
SIQUIENtES. = = == = = m m s e e e e e aaaa-

- - - PRIMERO. Notifiquese a los CC. Procurador General de Justicia del Estado
y Director de Vialidad y Transportes, en su calidad de autoridades destinatarias de
la presente Resolucion, misma que en los archivos de esta Comisién quedo
registrada como Recomendacion bajo el nimero 031/01 y como Propuesta con el
numero 001/01, debiendo remitirseles, con el oficio de notificacion
correspondiente, una version de la misma, con firma autografa del infrascrito, para
que de conformidad con lo estatuido por el articulo 58, de la Ley Organica de |a
Comision Estatal de Derechos Humanos, dentro de un plazo de cinco dias habiles.
computable a partir del dia siguiente de aquél en que se haga la notificacion
respectiva, manifiesten a esta Comisidbn si la aceptan, solicitdndoseles
expresamente que, en caso de que no la acepten, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 16, de la Constitucidon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, motiven y fundamenten debidamente la no aceptacién, esto es, que

~ éxpongan una a una sus contraargumentaciones, de modo tal que se demuestre
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que los razonamientos expuestos por esta Comisidén carecen de sustento.
adolecen de congruencia o, por cualquiera otra razon, resulten inatendibles. todo
ello en funcion de la obligacién de todos de observar las leyes y, especificamente.
de su protesta de guardar la Constitucién, lo mismo la General de la Republica que
la del Estado, asi como las leyes emanadas de unay deotra.------------- -

- - - SEGUNDO. Notifiquese al sefior QV1 . en su calidad de
quejoso, de la presente Resolucion, remitiéndole, con el oficio respectivo, un

ejemplar de esta resolucion, con firma autdgrafa del infrascrito, para su
conocimiento y efectos legales procedentes.- - - - - - - - - - - oo oo oo oo

- - - TERCERO. En el oficio de notificacién que al efecto se formule para el
quejoso, digasele que por lo que hace a la Recomendacion formulada a la
Procuraduria General de Justicia del Estado, en los términos de lo dispuesto por
los articulos 102, apartado B, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 63; 64; 65 y 66, de la Ley de la Comisidon Nacional de Derechos
Humanos, al igual que del acuerdo 3/93 dictado por el Consejo de la misma, en
el supuesto de que la autoridad destinataria no la acepte, podra interponer ante
dicho organismo nacional, a través de esta Comision Estatal. recurso de

Impugnacion, para lo cual sera informado de la respuesta de la autoridad
AESINBIENIEL v oure o5 S0 o i e B w5 B 0 e o g e T ot o s i i S

- - - Asi lo resolvio, y firma para constancia, el licenciado JAIME CINCO SOTO.

Presidente de |a CDIT]ISIOI'] Estatal de Derechos Hut % nos de Sinaloa.---------
.t, .;

’Qi ‘ Z\ “’“-Z‘l%g

EMN EL PRESENTE DOCUMENTO SE ELIMINARON LOS SIGUIENTES DATOS: NOMBRE DEL QUEICOS0O, NOMBRES DE SERVIDORES PUB LU COS,
NOMBRE DE TESTIGO, NUMERQ DE AVERIGUACION PREVIA, NUMERQ DE PARTE DE ACCIDENTE, NC MBRES DE PERSOMAS MORALES,
MOMERE DE PROBAELE RESPONSABLE, NOMBRES DE C IIIE'.:--.D--.HI_IE DOMICILIOS, DATOS DE AUTOMOVILES, NUMERO DE POLIZA I]E
SEGUROS, MUMERO DE NOTARIA PUBLICA, NUMERO DE ESCRITURA PUBLICA, FACTURAS, NOMEBRE DE RUTA DE CAMIONES, NUMERO DE
CAMION IIF'E!---.T-II_II CON FUNDAMENTO LEGAL EN LOS £ ARTICULOS 3 FRACCION XXV, 14-!:I, 155 FRACC ION Ill, 156 ¥ 165 DE LA LEY DE
TRANSPAREMCIA ¥ ACCESO A LA INFORMACIC M PUBLICA DEL ESTADO DE SINALDA, EH RELACION CON  LOS MUMERALES TRIGESIMO
OCTAVDO FRACCION |, QUINCUAGESIMO SEGUNDO PARRAFO SEGUNDO, |:H|”-||_.|_|'-'|L'|EE.”'1| ) TERCERQ, QUINCUAGESIMO NOVEND,
SEXAGESIMO SEGUNDO ¥ SEXAGESIMO TERC EF-'II DE LOS LINEAMIENTOS GEMERALES EM MATERIA DE CLASIFICACION ¥
DESCLASIFICACION DE LA INFORMACION, ASI COMO LA ELABORACION DE VERSIONES PUBLICAS. PERIODO DE RESERVA
PER MAMEMTE.
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