COMISION ESTATAL DE LOS

DERECHOS HUMANOS
SINALOA

Culiacan, Sinaloa, 31 de julio de 2023
Oficio: CEDH/VG-CT/06/2023

Con la finalidad de poner a disposicion del publico las Recomendaciones emitidas por
esta Comision Estatal en el periodo 1998-2007, previo proceso de digitalizacion, me
permito solicitar a los integrantes del Comité de Transparencia de esta CEDH, analice la
propuesta de esta Visitaduria General, en el sentido de eliminar u omitir las partes o
secciones clasificadas como confidenciales de dichas resoluciones, de conformidad con
lo previsto por los articulos 141 y 149 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Sinaloa. Lo anterior permitiria la publicacion de tales
documentos en nuestra pagina web, facilitando asi el acceso a su contenido en version
publica.

En esa tesitura, someto a su consideracion la clasificacidon de los datos personales
considerados como confidenciales que se encuentran en las Recomendaciones
correspondientes a los anos 1998 a 2007, por contener informacion concerniente a
personas fisicas identificadas o identificables tal como lo establece el articulo 4 fraccion
XI de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del
Estado de Sinaloa, y de acuerdo a lo previsto por la fraccion Il del articulo 66 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la informacion Publica del Estado de Sinaloa.

Por lo anterior, de manera general y enunciativa mas no limitativa, senalo los datos a
testar en los documentos en cuestion, mencionando que cada Recomendacion debera
acompanarse de un listado con los datos especificos que sean eliminados u omitidos.

Datos a testar

Nombre de persona(s) quejosa(s)
Nombre de victima(s)

Nombres de menores de edad
Nombres de testigos

Nombres de civiles

Nombres de personas servidoras publicas
Nombres de autoridades responsables
Nombres de presuntos responsables
NUumero de averiguaciones previas
Numero de carpetas de investigacion
Folio de denuncia penal



Quedo de ustedes.

Edad

Estado civil

Domicilios particulares y/o ubicaciones
especificas

Escolaridad

Ocupacion

Nacionalidad

Fechas de nacimiento

Media filiacidn y rasgos particulares
Numeros telefonicos

Numero de seguridad social o analogo
RFC

CURP

Matriculas, series y  descripciones
vehiculares y de motocicletas

Numeros de vehiculos oficiales vy
matriculas

Folios de identificaciones oficiales
Nombres de empresas

Nombres de poblados

Numero de escrituras publicas

NUumero de series y matriculas de armas de
fuego

Claves catastrales, entre otros.

Atentamente

Mtro. Miguel .Ang Calderon Espinoza (i

.

Visitador General y Presidente “um fem

del Comité de Transparencia




COMISION ESTATAL DE LOS

DERECHOS HUMANOS
SINALOA

COMITE DE TRANSPARENCIA

Acta de la Décima Sesion Extraordinaria del Comité de Transparencia

En la ciudad de Culiacan, Rosales, Sinaloa, siendo las nueve horas con diez minutos del dia
primero de agosto de dos mil veintitrés, constituidos previa convocatoria los integrantes del
Comité de Transparencia de esta Comisién, Mtro. Miguel Angel Calderdn Espinoza, Visitador
General; Mtro. Miguel Angel Lopez NUnez, Secretario Técnico y Lic. Daniela Verdugo Mejia,
Directora de Administracion, con caracter de Presidente y Vocales respectivamente, en la
sala de juntas de este organismo publico, ubicada en calle Ruperto L. Paliza 566 Sur en la
colonia Miguel Aleman, en esta ciudad, con la finalidad de analizar la propuesta contenida
en el oficio numero CEDH/VG-CT/06/2023 de fecha 31 de julio de 2023 suscrito por el
Mtro. Miguel Angel Calderén Espinoza, Visitador General de esta CEDH, por medio del cual
pone a consideracidon la clasificacion de los datos personales considerados como
confidenciales que se encuentran en las Recomendaciones correspondientes a los anos
1998 a 2007 emitidas por esta Comision Estatal, lo anterior con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 66 fraccion Il y 141 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Sinaloa.

. PASE LISTA DE ASISTENCIA

El Mtro. Miguel Angel Calderén Espinoza, Visitador General, en su caracter de Presidente de
este Comité de Transparencia, cede el uso de la voz al Mtro. Miguel Angel Lépez Nafez,
Secretario Técnico de esta CEDH, para tomar lista de asistencia, quien hace constar que se
encuentran presentes todos los integrantes de este Comité.

1. DECLARATORIA DE QUORUM LEGAL E INSTALACION DE LA SESION

En desahogo del segundo punto del orden del dia, el Mtro. Miguel Angel Lépez Nlfez,
declara que en virtud de que nos encontramos presentes los integrantes del Comité, existe
quorum legal para sesionar, por lo que el presidente de este Comité declara instalada la

sesion.
1. ASUNTOS A TRATAR Y EN SU CASO, APROBACION DEL ORDEN DEL DIA

En este numeral se somete a consideracion de los integrantes de este Comité los puntos a
tratar en esta sesion:

Pase de lista.
Declaratoria de quorum legal e instalacion de la sesion.



Resolucion correspondiente a la propuesta contenida en el oficio numero CEDH/VG-

CT/06/2023 de fecha 31 de julio de 2023, suscrito por el Mtro. Miguel Angel Calderon
Espinoza, Visitador General de esta CEDH, por medio de la cual solicita la clasificacion de
los datos personales considerados como confidenciales, gue se encuentran en las
Recomendaciones correspondientes al periodo 1998-2007 emitidas por esta CEDH.

Por UNANIMIDAD se aprueba el orden del dia de esta Décima Sesion Extraordinaria del
Comité de Transparencia de la Comision Estatal de los Derechos Humanos de Sinaloa.

V. RESOLUCION RELATIVA A LA DECLARACION DE CLASIFICACION DE LOS DATOS
PERSONALES CONSIDERADOS COMO CONFIDENCIALES, EMITIDA EN EL
EXPEDIENTE NUMERO CEDH/CT/12/2023.

Una vez expuesta la propuesta de resolucion del Comité, el Mtro. Miguel Angel Lépez Ninez
recoge los votos y da cuenta de que por UNANIMIDAD se resuelve confirmar la clasificacion
de los datos personales por considerarse confidenciales, que se encuentran en las
Recomendaciones en cuestion.

CLAUSURA DE LA SESION.

Agotados todos los puntos previstos en el orden del dia, el Presidente del Comité clausura
la sesion, siendo las 9:50 horas del dia 01 de agosto de 2023.

|
I!

.

Mtro.MigueT/\ng Calderén Espinoza
Visitador General y Presidente
del Comité de Transparencia
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Mtro. Miguel \Lépez Nifez duge'Mejia
Secretario Técnjco y Vocal __~Directora de Admifistracién y
del Comite de Trénsparencia Vocal del Comité de Transparencia



COMISION ESTATAL DE LOS

DERECHOS HUMANOS
SINALOA

EXPEDIENTE NUMERO: CEDH/CT/12/2023

COMITE DE TRANSPARENCIA

Culiacan Rosales, Sinaloa, al dia uno del mes de agosto de dos mil veintitrés.

Analizado el expediente citado al rubro, formado con motivo de la peticion formulada por
el Mtro. Miguel Angel Calderdn Espinoza, Visitador General de esta CEDH, por medio de la
cual solicita la clasificacion de los datos personales considerados como confidenciales que
se encuentran en las Recomendaciones emitidas por esta Comision Estatal en el periodo
1998-2007, este Comité de Transparencia integrado de acuerdo a lo previsto por el
articulo 61 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Sinaloa, por el Mtro. Miguel Angel Calderon Espinoza, Visitador General y Presidente de
este Comité de Transparencia; Mtro. Miguel Angel Lépez NUnez, Secretario Técnico de esta
CEDH; y Lic. Daniela Verdugo Mejia, Directora Administrativa y Vocales de este Comité, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 66 fraccion |l de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Sinaloa, emite la presente resolucion:

. ANTECEDENTES Y TRAMITE

1. La peticion de referencia fue presentada por el Mtro. Miguel Angel Calderdn
Espinoza, Visitador General de esta CEDH, por medio de la cual solicita la
clasificacion de los datos personales considerados como confidenciales que se
encuentran en las Recomendaciones correspondientes al periodo 1998-2007,
emitidas por esta Comision.

2. Recibido el oficio antes citado, este Comité de Transparencia lo integro al
expediente en el que se actua, a efecto de contar con los elementos necesarios
para el pronunciamiento de la presente resolucion.

1. COMPETENCIA

Este Comité de Transparencia es competente para conocer y resolver el presente
procedimiento de acceso a la informacion, de conformidad por los articulos 6° de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 61, 66 fraccion |l y 141 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacidon Publica del Estado de Sinaloa.



1. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERO. EI Visitador General sustenta su peticion a través de las siguientes
consideraciones y fundamentos:

Con la finalidad de poner a disposicidbn de las personas usuarias las
Recomendaciones emitidas por esta Comision Estatal en el periodo 1998-
2007, previo proceso de digitalizacion, me permito solicitar a los integrantes del
Comité de Transparencia de esta CEDH, analice la propuesta de esta Visitaduria
General, en el sentido de eliminar u omitir las partes o secciones clasificadas
como confidenciales de dichas resoluciones, de conformidad con lo previsto por
los articulos 141 y 149 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Sinaloa. Lo anterior permitiria la publicacidon de tales
documentos en nuestra pagina web, facilitando asi el acceso a su contenido en
version publica.

En esa tesitura, someto a su consideracion la clasificacion de los datos
personales considerados como confidenciales que se encuentran en las
Recomendaciones correspondientes a los anos 1998 a 2007, por contener
informacidn concerniente a personas fisicas identificadas o identificables tal
como lo establece el articulo 4 fraccion Xl| de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Sinaloa, y de
acuerdo a lo previsto por la fraccion Il del articulo 66 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la informacion Publica del Estado de Sinaloa.

Por lo anterior, de manera general y enunciativa mas no limitativa, senalo los
datos a testar en los documentos en cuestidon, mencionando que cada
Recomendacion debera acompanarse de un listado con los datos especificos
que le sean eliminados u omitidos.

Datos a testar

Nombre de persona(s) quejosa(s)
Nombre de victima(s)

Nombres de menores de edad
Nombres de testigos

Nombres de civiles

Nombres de personas servidoras publicas
Nombres de autoridades responsables
Nombres de presuntos responsables
NUumero de averiguaciones previas
Numero de carpetas de investigacion
Folio de denuncia penal

Edad

Estado civil



Domicilios particulares y/o ubicaciones
especificas

Escolaridad

Ocupacion

Nacionalidad

Fechas de nacimiento

Media filiacidn y rasgos particulares
Numeros telefonicos

Numero de seguridad social o analogo
RFC

CURP

Matriculas, series y descripciones
vehiculares y de motocicletas

Numeros de vehiculos oficiales vy
matriculas

Folios de identificaciones oficiales
Nombres de empresas

Nombres de poblados

Numero de escrituras publicas

Numero de series y matriculas de armas
de fuego

Claves catastrales, entre otros.

SEGUNDO. El articulo 165 establece que se considera informacion confidencial la que
contiene datos personales concernientes a una persona fisica, identificada o identificable.
Asimismo, el articulo 4 fraccion Xl de la Ley de Proteccidon de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del Estado de Sinaloa, dispone que se considera que una persona es
identificable cuando su identidad pueda determinarse directa o indirectamente a traves
de cualquier informacion, ya sea numeérica, alfabética, grafica, acustica o de cualquier otro
tipo.

En el mismo sentido, el arabigo y fraccion citados en ultima instancia, establece de manera
enunciativa mas no limitativa, que una persona es identificada o identificable en cuanto a
Sus caracteristicas fisicas y los siguientes datos generales: nombre, edad, sexo, estado
civil, escolaridad, nacionalidad, numero telefonico particular, correo electronico no oficial,
huella dactilar, ADN, numero de seguridad social o analogo y Registro Federal de
Contribuyente.

TERCERO. A partir de lo antes expuesto, y tomando en cuenta la relevancia de publicar
dichas Recomendaciones en versiones publicas a efecto de que se encuentren disponibles
para consulta del publico resulta procedente CONFIRMAR la declaracion de clasificacion
de los documentos en cuestion.

Al momento de elaborar las versiones publicas de las Recomendaciones mencionadas en
el oficio numero CEDH/VG-CT/06/2023 y de la presente resolucion, el Visitador General
debera testar solo aquellos datos personales que en ellos se consignen, en apego a lo
previsto en el articulo 160, 165 de la Ley de Transparencia estatal, en relacion con el



articulo 4 fraccion Xl de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, y demas normatividad aplicable en la materia.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 66 fraccion Il, 141 y 149 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacidon Publica del Estado de Sinaloa.

IV. RESOLUCION

Por lo expuesto y fundado, se resuelve:

UNICO. Se CONFIRMA por unanimidad la clasificacion de los datos considerados como
confidenciales que se encuentran en las Recomendaciones enunciadas, segun lo
precisado en los puntos de Consideraciones y Fundamentos de esta resolucion,
autorizando la elaboracion de las versiones publicas.

NOTIFIQUESE al Visitador General de la Comision Estatal de los Derechos Humanos de
Sinaloa para el efecto conducente.

Asi lo resolvio el Comité de Transparencia de la Comisidon Estatal de los Derechos Humanos
de Sinaloa, en la Décima Sesion Extraordinaria de fecha 01 de agosto de 2023, por
unanimidad de votos de sus Vocales, los cuales son enunciados al rubro, haciendo constar
que a la fecha de la presente resolucidon no existe nombramiento de Titular de Datos
Personales.

Mtro.Miguel'Ang Calderdn Espinoza
Visitador General y Presidente
del Comité de Transparencia

|
Mtro. Miguel ,nke Lépez Nunez C Ay erduge \c.ej‘ia
Secretario Técnjco y Vocal _—Directora de Administracion y |
del Comité de Transparencia Vocal del Comité de Transparencia
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EN EL PRESENTE DOCUMENTO SE ELIMINARON LOS SIGUIENTES DATOS:
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- DESCLASIFICACION DE LA INFORMACION ASI COMO L2 sl AENEHALES
FUBLICAS. PERIOD DE RESERVA PERMAMEMNTE LA INFORMACGION, ASI COMO LA ELABORACION DE VERSIOMES

LLOMISION ESTATAL
de Derechos HumanoOs

Sinaloa EXPEDIENTE No. CEDH/X/090/02

AGRAVIADO: ROGELIO RAMIREZ SEPULVEDA
RESOLUCION: RECOMENDACION 042/02.

Culiacan Rosales, Sin,, a N 7 2002

L. Lty
OSCAR FIDEL GONZALEZ MENDIVIL,

™ Procurador General de Justicia del Estado, |
Ciudaa.

Expresole que con fecha 28 de mayo del afio 2002 en curso el sefior Q1
presentd queja por actos y omisiones presuntamente
transgresores del derecho a una debida procuracion de justicia, que deriva de |o
dispuesto por los articulos 21, de |a Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos: 76. de la Constitucion Politica del Estado de Sinaloa, que estatuyen que
lainvestigacion y persecucion del delito compete al Ministerio Publico. perpetradas
durante el tramite de la averiguacion previa incoada para el esclarecimiento de los
actos por los que la recién nacida, hija suya, asi como de su esposa, la senora
V1 fue sustraida el dia 13 de mayo precedente de
las instalaciones del Hospital “Manuel Cardenas de la Vega”, del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales para los Trabajadores del Estado. ’

En su escrito inicial el quejoso manifestd advertir la falta de interrogatorios

ﬂ adecuados a diferentes testigos; la escasa investigacion policial de los
acontecimientos y, esencialmente, la falta de resultados, habida cuenta que,
transcurridos trece dias desde que los mismos ocurrieran, no se habia identificado
ni localizado, ni, por ende, capturado ala responsable nilocalizado ni recuperado a
su hija.

Con fundamento en lo establecido por los articulos 102, apartado B, de Ia
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 77 bis, de la Constitucion
Politica del Estado: 10.; 20.; 30.; 70.; 28; 39, 40: 45 y demas relativos de |a Ley
. Orgéanica de la Comision Estatal de Derechos Humanos, este organismo admitio a
& tramite dicha queja, quedando registrada bajo el numero anotado al rubro,
&% solicitandose, asimismo, con oficio CEDH/VG/CUL/00333, del mismo 28 de mayo
% de 2002, alalicenciada SP1 “agente del Ministerio Publico
especializada en Delitos Sexuales y Violencia Intrafamiliar, rindiese el informe

Coul ﬂ_ <ol correspondiente, asi como que acomparase al mismo copia certificada de la
MBIC-=A indagatoria penal.

de Derechids Humanos

Simalon

Epitacio Osuna No. 1181 Pre,, Planta Alra, Centro Sinaloa, CuliacAn Rosales, Sinaloa, México. C.P. 80200
Tel/Fax: (667) 714-64-%9 y 714-64-41, E-mail: sindh@cndH.oRrG.mx
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Comision Esratal
de Derechos HumAaNOS
Sinaloa )

En atencién a dicha solicitud, con oficio 05380. de 30 de mayo de 2002, la
licenciada SP1 rindié el informe solicitado, mismo al que

acompanod, compuesta de 161 fojas, copia certificada de las constancias de la
averiguacion previa CLN/ESV1/210/2002.

Del examen del expediente del caso se advierte lo siguiente:

10. Con oficio nimero 04808, de 13 de mayo de 2002, se ordend a la Direccion de

Policia Ministerial del Estado la investigacion correspondiente, razon por la que
SP2 y SP3 “agentes de lamisma, quienes segunnotade
cuenta comparecieron ante larepresentacion social el dia 15 siguiente, manifestaran
que el quejoso-ofendido sostenia relaciones de amasiato con |a profesora SP4
razoén por lacual erauna las lineas de investigacion, pero sin
que expresaran, ni la agencia del Ministerio Publico les cuestionara, respecto de
quién es tal persona, s decir. suedad; sies casada o soltera; cono sin hijos; quien
les habia proporcionado 0 como ~abian obtenido dicha informacién; si lamisma la
habian corroborado; en su caso, como O con quién; cuando se habianiniciadoy, en
su caso, hasta cuando habia durado, o sidichasrelaciones continuaban; en su caso,
por qué habian concluido; cémo continuaban o como habian concluido, esto es, Si
continuaban o habian concluido en buenos O malos términos; si producto de esas

-elaciones se habian procreado o no hijos; si se habian producido conflictos o
amenazas 0 no, etcetera.

20. Con oficio 4881, de 15 de mayo de 2002, se solicito de SP5

_jefa del Departamento de Mantenimiento de Nomina, de |a Secretaria
de Administracion y Finanzas, informacion respecto de la escuela de adscripciony
domicilio personal de la profesora SP4 servidora publica
que con oficio 31 37. de 17 de mayo de 2002. informd lo solicitado; sin embargo, al
menos hasta el 30 de mayo siguiente --en que S€ rindiod el informe y se remitio copia
de la averiguacion a esta Comision— nada se habia hecho por confirmar o descartar
dicha linea de investigacion y, con ello, confirmar O descartar la probable
responsabilidad de la indiciada, habida cuenta que no sélo no se le habia citado a
_ rendir declaracion ministerial, sino que tampoco la Policia Ministerial habia
<4 orofundizando en la investigacion, como lo corrobora, por un lado, el que en lo
f sucesivo no figura en la indagatoria ningun dato mas al respecto, y por otro, que
tampoco se encuentra informacion que despeje las interrogantes planteadas en el
punto precedente.

Comifén Esiaml De otra parte, tampoco se habian solicitado informes respecto de si contaba 0 No

de Derechios Humanéon antecedentes penales; en su caso, de cuando y de qué tipo de delitos.
Sinalon
Epitacio Osuna No. 1181 Pre., Planta Alia, Centro Sinaloa, CuliacAn Rosales, Sinaloa, México. C.P. 80200
TelFax: (667) 714-64-%9 y 714-64-4/, E-mail: sindh@cndh.orgG.mx
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Es decir, en otras palabras, desde el 15 de mayo nada se habia hecho respecto de
esa linea de investigacion.

30. No obstante la gravedad del ilicito —aunque no lo califique asi el codigo procesal
de la materia-- y, por ende, la urgencia de su investigacién y persecucion, |os
agentes de Policia Ministerial, SP6y SP7Y ., no
rindieron su primer parte informativo sobre el caso sino ij 15 dias después !! esto
es. el 28 de mayo de 2002, del que ademas cabe subrayar no contiene sino algunas
manifestaciones de los padres ofendidos y de algunos testigos, para esa fechaya
contenidas en declaraciones rendidas ante agentes del Ministerio Publico, con el
adicional defecto de que las anotadas por ellos son mas incompletas, todo lo cual
revela la escasa o nula investigacion policial.

Pero al respecto cabe tambien subrayar que tampoco la agente del Ministerio
Publico habia dirigido excitativa alguna a la Direccion de Policia Ministerial.

40. La introduccién de la responsable y su movilizacion en el interior de las

\nstalaciones hospitalarias solo pudo ser posible con la complicidad o, en el mejor
de los casos, con la negligencia, falta de cuidado o inobservancia de deberes, que
para el caso es lo mismo, O del personal de la empresa Servicios de Protecciony
Seguridad S.A. _SEPROSE- responsable de |a vigilancia del nosocomio, O del
personal del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales para los Trabajadores
del Estado —ISSSTE- responsables del cuidado y guarda de los recien nacidos; o
de ambos.

Sin embargo, al 30 de mayo de 2002 —fecha en que, como se ha dicho, se rindio el
informe y se remitié copia de la averiguacion a esta Comision— dentro de |as
constancias de la investigacién no obrani el contrato celebrado entre dichaempresa
y las autoridades del ISSSTE. ni el catalogo de puestos, manual de organizacion o
cualquier otro documento legal que establezca puntualmente cuales son las
obligaciones de cada uno de Ios puestos laborales del personal hospitalario, de
modo que al resolver |a indagatoria el Ministerio Publico esté en condiciones de
determinar si existio participacion, falta de cuidado o inobservancia de deberes, y
en su caso en qué medida, ya sea de personal de SEPROSE 0 del ISSSTE, y
~aturalmente si con ello adecuaron su conducta a algun tipo penal.

50. No obstante que la probable responsable fue vista deambular por |as

_ N instalaciones hospitalarias por los padres ofendidos. incluso por diferentes testigos,
de Derechios Humangstanto que se elabord un retrato hablado y a pesar de que dependencias de esa
Sinaloa
Epitacio Osuna No. | 181 Pie., Planta Alia, Centro Sinaloa, CuliacAn Rosales, Sinaloa, México. C.P. 80200
Tel/Fax: (667) 714-64-29 y 714-64-47, E-mail: sindh@cndH.0RG.MX
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Procuraduria de su cargo cuentan conregistros y archivos fotograficos de presuntos
delincuentes o delincuentes, no han sido puestos a disposicion de los padres

ofendidos y los testigos para que, de ser el caso, la identifiquen.

60. No se ha llevado a cabo ninguna pericial de reconstruccion de hechos de modo

que se determine con precision la ruta y tiempos de ingreso, permanencia,
sustraccion de la recién nacida y escape de |a responsable y, en su caso, quien o
quiénes, por complicidad o negligencia, se lo facilitaron.

70. No se ha interrogado a personas que comunmente se encuentran a las afueras
del hospital, tales como vendedores ambulantes, taxistas, vigilantes en
estacionamientos o casetas de seguridad, etcetera, que podrian aportar
informacion, tanto de la identidad como del medio de escape de la responsable.

80. En las constancias de la averiguacion no obra constancia alguna de que, COmo
se informé a los medios de comunicacién masiva, se hubiese solicitado la
colaboracion de la INTERPOL, de las autoridades federales, de otras procuradurias
de justicia del pais y de centros de atencion a personas desaparecidas para |a
localizacion de la probable responsable.

90. No se han determinado los grupos sanguineos de los padres, ni de la recién

nacida—de esta pudo determinarse a partir de manchas de sangre impregnadas en
telas o ropas usadas durante el parto—.

La practica de tales periciales son indispensables para contar con elementos de
identificacion.

100. No se practicaron, ni se han ordenado. siquiera, estudios criminalisticos de |a
cobija de colores azul, amarillo y rosa, con cuadros y figuras de conejitos, localizaqa
en el bafio de la planta baja del hospital, durante la diligencia de inspeccion,
descripciony fe ministerial levada a cabo alas 18:10 horas del 13 de mayo de 2002.

~ 110.Ensudenuncia, lasenora V1 ‘madre delanina
: % sustraida, ademas de manifestar que laprobable responsable vestia un pescador de
&% color blanco y una blusa como de manta y que parecia estar embarazada, y que a
: pregunta que le hizo contesto ser trabajadora social, ahadiendo que le habia dejado

; “ 3

{”t“%f " un papel, que segun le dijo queria que llenara, mismo que quedo en el cunero.

3

-
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Comision Esjaml Sinembargo, dicho papel no obra en el expediente de la averiguacion; tampoco se
de Dereclios Hmracticaron ni ordenaron —asi lo indica la ausencia de constancias al respecto—|a
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busqueda de huellas dactilares y su cotejo con los que obran en los archivos de esa
Procuraduria.

Tampoco obra estudio grafoscopicoy grafopsicolégico alguno de |os gramas que
ese documento pudiera contener y su cotejo con los gramas realizados de punoy

letra del personal médico, de enfermeria, de seguridad, en fin, de todo el personal
de la institucion hospitalaria.

120. Desde el 14 de mayo de 2002 se tuvo informacion de que al lado de la madre
ofendida se encontraban hospitalizadas las senoras ClyC2
“cuyas domicilios obran

en el expediente del caso; sin embargo, hasta el 30 siguiente no se les habia
interrogado.

De sus declaraciones podria obtenerse informacion, al menos indiciaria, respecto
de si la sustraccion de la nifia tenia como objetivo predeterminado a la que resulto
victima, si el objetivo era otro y si hubo algun error o si no existia ningun objetivo
predeterminado y se trataba de sustraer a cualquiera.

Al esclarecer lo anterior, se podria establecer sila sustraccion obedecié al proposito
de consumar alguna venganza contra los padres de la nifa sustraida o contra alguno

de ellos. esto es, la madre o el padre, o si |a sustraccion tuvo como finalidad el
ingresarla a una familia.

130. No obstante que en la averiguacion se dice que obra el expediente clinico, ello
no es del todo exacto, habida cuenta que, a pesar de haberse solicitado a |as
autoridades del nosocomio, éstas solamente entregaron las notas médicas del parto,
oero no el historial del embarazo, esto es, aquella de la que se desprendiera quiéen,
cuando y como atendié a la madre, de modo que se citara a quien, con cualquier
caracter. es decir, médico, paramedicoy administrativo se hubiese involucrado en

la prestacion del servicio de control de embarazo o la atencién de cualquier otra
enfermedad de la paciente.

-1 Laimportancia de lo anterior radica en que la sustraccion de la menor pudo haberse

\: oreparado con anticipacion a la fecha del parto.
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140. No se hainvestigado nada respecto de silos padres de la sustraida han tenido

alguin problema con l0s vecinos del o los lugares en que hayan vivido afin de explorar
para confirmar o descartar algun animo de venganza, si han sido o no victimas de

r

amenazas, y en su caso de parte de quién, cuando, como y por que.

Otro tanto, con el mismo objeto, debe hacerse con relacion a los lugares en que
laboralmente se han desempenado.

Como es patente, l|as omisiones e irregularidades anotadas implican |a
~observancia de lo establecido porlos articulos 21. de la Constitucion Politica delos
Estados Unidos Mexicanos; 76, de la Constitucion Politica del Estado: 10., fraccion
I 20.; 30.; 112,127 170:171; 205y demas relativos del Cédigo de Procedimientos
Penales del Estado; 10; 20.; 30.: 40.; 50.; 60.; 90.; 16: 17 49, fracciones V. VI 59y
demas relativos de la Ley Organica del Ministerio Publico, habida cuenta que =l
Ministerio Publico no esta procurando justicia con Ia eficiencia debida, es decir, N
ha hecho lo necesario para acreditar el cuerpo del delito y la probable
responsabilidad.

En virtud de lo expuesto, de conformidad con lo estatuido por los articulos 102,
apartado B, de |a Constitucion Politicade los Estados Unidos Mexicanos; 77 bis, de
la Constitucion Politica del Estado: 70., fraccion |l 16, fraccion IX; 27, fraccion VII; 53;
55 57: 58; 59; 60,61y demas relativos de la Ley Organica de la Comision Estatal

de Derechos Humanos, esta Defensoria del Pueblo formula a esa Procuraduria
General de Justicia del Estado, la siguiente:

RECOMENDACION

UNICA. Instruya lo necesario a quien competa con el objeto de que, con la mayor
brevedad. se sustancienlas diligencias omitidas, antes precisadas, de modo que el
Ministerio Publico este en posibilidad de determinar con precision sus lineas de
% investigacionyensucasoy oportunidad acreditar s6lidamente el cuerpo del delito
> Y, especialmente, la dentificacion de la probable responsable, asi como la
¥ localizacion de la nina sustraida.
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B e Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 58, de laley de la materia, solicitole

Couis¥n Es que Ssu respuesta sobre la presente recomendacion sea comunicada a esta
oN Estaml e . == aEe - gt

de Dereclios Huma Comision dentro del plazo de cinco dias habiles computable a partir del dia siguiente
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que la misma sea de no aceptacion, atendiendo al principio de legalidad consagrado

por el articulo 16 de |la carta magna, exprese una a una las razones y fundamentos
legales de la misma.

Atentamente,
El Presittente de la Comision

Estatal dg, \:‘ rechos Humanos,

C.c.p. Sr. Rogelio Ramirez Sepulveda. Quejoso.
C.c.p. Expediente.

C.c.p. Minutario
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