COMISION ESTATAL DE LOS

DERECHOS HUMANOS
SINALOA

Culiacan, Sinaloa, 31 de julio de 2023
Oficio: CEDH/VG-CT/06/2023

Con la finalidad de poner a disposicion del publico las Recomendaciones emitidas por
esta Comision Estatal en el periodo 1998-2007, previo proceso de digitalizacion, me
permito solicitar a los integrantes del Comité de Transparencia de esta CEDH, analice la
propuesta de esta Visitaduria General, en el sentido de eliminar u omitir las partes o
secciones clasificadas como confidenciales de dichas resoluciones, de conformidad con
lo previsto por los articulos 141 y 149 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Sinaloa. Lo anterior permitiria la publicacion de tales
documentos en nuestra pagina web, facilitando asi el acceso a su contenido en version
publica.

En esa tesitura, someto a su consideracion la clasificacidon de los datos personales
considerados como confidenciales que se encuentran en las Recomendaciones
correspondientes a los anos 1998 a 2007, por contener informacion concerniente a
personas fisicas identificadas o identificables tal como lo establece el articulo 4 fraccion
XI de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del
Estado de Sinaloa, y de acuerdo a lo previsto por la fraccion Il del articulo 66 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la informacion Publica del Estado de Sinaloa.

Por lo anterior, de manera general y enunciativa mas no limitativa, senalo los datos a
testar en los documentos en cuestion, mencionando que cada Recomendacion debera
acompanarse de un listado con los datos especificos que sean eliminados u omitidos.

Datos a testar

Nombre de persona(s) quejosa(s)
Nombre de victima(s)

Nombres de menores de edad
Nombres de testigos

Nombres de civiles

Nombres de personas servidoras publicas
Nombres de autoridades responsables
Nombres de presuntos responsables
NUumero de averiguaciones previas
Numero de carpetas de investigacion
Folio de denuncia penal



Quedo de ustedes.

Edad

Estado civil

Domicilios particulares y/o ubicaciones
especificas

Escolaridad

Ocupacion

Nacionalidad

Fechas de nacimiento

Media filiacidn y rasgos particulares
Numeros telefonicos

Numero de seguridad social o analogo
RFC

CURP

Matriculas, series y  descripciones
vehiculares y de motocicletas

Numeros de vehiculos oficiales vy
matriculas

Folios de identificaciones oficiales
Nombres de empresas

Nombres de poblados

Numero de escrituras publicas

NUumero de series y matriculas de armas de
fuego

Claves catastrales, entre otros.

Atentamente

Mtro. Miguel .Ang Calderon Espinoza (i

.

Visitador General y Presidente “um fem

del Comité de Transparencia




COMISION ESTATAL DE LOS

DERECHOS HUMANOS
SINALOA

COMITE DE TRANSPARENCIA

Acta de la Décima Sesion Extraordinaria del Comité de Transparencia

En la ciudad de Culiacan, Rosales, Sinaloa, siendo las nueve horas con diez minutos del dia
primero de agosto de dos mil veintitrés, constituidos previa convocatoria los integrantes del
Comité de Transparencia de esta Comisién, Mtro. Miguel Angel Calderdn Espinoza, Visitador
General; Mtro. Miguel Angel Lopez NUnez, Secretario Técnico y Lic. Daniela Verdugo Mejia,
Directora de Administracion, con caracter de Presidente y Vocales respectivamente, en la
sala de juntas de este organismo publico, ubicada en calle Ruperto L. Paliza 566 Sur en la
colonia Miguel Aleman, en esta ciudad, con la finalidad de analizar la propuesta contenida
en el oficio numero CEDH/VG-CT/06/2023 de fecha 31 de julio de 2023 suscrito por el
Mtro. Miguel Angel Calderén Espinoza, Visitador General de esta CEDH, por medio del cual
pone a consideracidon la clasificacion de los datos personales considerados como
confidenciales que se encuentran en las Recomendaciones correspondientes a los anos
1998 a 2007 emitidas por esta Comision Estatal, lo anterior con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 66 fraccion Il y 141 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Sinaloa.

. PASE LISTA DE ASISTENCIA

El Mtro. Miguel Angel Calderén Espinoza, Visitador General, en su caracter de Presidente de
este Comité de Transparencia, cede el uso de la voz al Mtro. Miguel Angel Lépez Nafez,
Secretario Técnico de esta CEDH, para tomar lista de asistencia, quien hace constar que se
encuentran presentes todos los integrantes de este Comité.

1. DECLARATORIA DE QUORUM LEGAL E INSTALACION DE LA SESION

En desahogo del segundo punto del orden del dia, el Mtro. Miguel Angel Lépez Nlfez,
declara que en virtud de que nos encontramos presentes los integrantes del Comité, existe
quorum legal para sesionar, por lo que el presidente de este Comité declara instalada la

sesion.
1. ASUNTOS A TRATAR Y EN SU CASO, APROBACION DEL ORDEN DEL DIA

En este numeral se somete a consideracion de los integrantes de este Comité los puntos a
tratar en esta sesion:

Pase de lista.
Declaratoria de quorum legal e instalacion de la sesion.



Resolucion correspondiente a la propuesta contenida en el oficio numero CEDH/VG-

CT/06/2023 de fecha 31 de julio de 2023, suscrito por el Mtro. Miguel Angel Calderon
Espinoza, Visitador General de esta CEDH, por medio de la cual solicita la clasificacion de
los datos personales considerados como confidenciales, gue se encuentran en las
Recomendaciones correspondientes al periodo 1998-2007 emitidas por esta CEDH.

Por UNANIMIDAD se aprueba el orden del dia de esta Décima Sesion Extraordinaria del
Comité de Transparencia de la Comision Estatal de los Derechos Humanos de Sinaloa.

V. RESOLUCION RELATIVA A LA DECLARACION DE CLASIFICACION DE LOS DATOS
PERSONALES CONSIDERADOS COMO CONFIDENCIALES, EMITIDA EN EL
EXPEDIENTE NUMERO CEDH/CT/12/2023.

Una vez expuesta la propuesta de resolucion del Comité, el Mtro. Miguel Angel Lépez Ninez
recoge los votos y da cuenta de que por UNANIMIDAD se resuelve confirmar la clasificacion
de los datos personales por considerarse confidenciales, que se encuentran en las
Recomendaciones en cuestion.

CLAUSURA DE LA SESION.

Agotados todos los puntos previstos en el orden del dia, el Presidente del Comité clausura
la sesion, siendo las 9:50 horas del dia 01 de agosto de 2023.

|
I!

.

Mtro.MigueT/\ng Calderén Espinoza
Visitador General y Presidente
del Comité de Transparencia

i Q:»!\ ‘m“
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Mtro. Miguel \Lépez Nifez duge'Mejia
Secretario Técnjco y Vocal __~Directora de Admifistracién y
del Comite de Trénsparencia Vocal del Comité de Transparencia



COMISION ESTATAL DE LOS

DERECHOS HUMANOS
SINALOA

EXPEDIENTE NUMERO: CEDH/CT/12/2023

COMITE DE TRANSPARENCIA

Culiacan Rosales, Sinaloa, al dia uno del mes de agosto de dos mil veintitrés.

Analizado el expediente citado al rubro, formado con motivo de la peticion formulada por
el Mtro. Miguel Angel Calderdn Espinoza, Visitador General de esta CEDH, por medio de la
cual solicita la clasificacion de los datos personales considerados como confidenciales que
se encuentran en las Recomendaciones emitidas por esta Comision Estatal en el periodo
1998-2007, este Comité de Transparencia integrado de acuerdo a lo previsto por el
articulo 61 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Sinaloa, por el Mtro. Miguel Angel Calderon Espinoza, Visitador General y Presidente de
este Comité de Transparencia; Mtro. Miguel Angel Lépez NUnez, Secretario Técnico de esta
CEDH; y Lic. Daniela Verdugo Mejia, Directora Administrativa y Vocales de este Comité, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 66 fraccion |l de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Sinaloa, emite la presente resolucion:

. ANTECEDENTES Y TRAMITE

1. La peticion de referencia fue presentada por el Mtro. Miguel Angel Calderdn
Espinoza, Visitador General de esta CEDH, por medio de la cual solicita la
clasificacion de los datos personales considerados como confidenciales que se
encuentran en las Recomendaciones correspondientes al periodo 1998-2007,
emitidas por esta Comision.

2. Recibido el oficio antes citado, este Comité de Transparencia lo integro al
expediente en el que se actua, a efecto de contar con los elementos necesarios
para el pronunciamiento de la presente resolucion.

1. COMPETENCIA

Este Comité de Transparencia es competente para conocer y resolver el presente
procedimiento de acceso a la informacion, de conformidad por los articulos 6° de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 61, 66 fraccion |l y 141 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacidon Publica del Estado de Sinaloa.



1. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERO. EI Visitador General sustenta su peticion a través de las siguientes
consideraciones y fundamentos:

Con la finalidad de poner a disposicidbn de las personas usuarias las
Recomendaciones emitidas por esta Comision Estatal en el periodo 1998-
2007, previo proceso de digitalizacion, me permito solicitar a los integrantes del
Comité de Transparencia de esta CEDH, analice la propuesta de esta Visitaduria
General, en el sentido de eliminar u omitir las partes o secciones clasificadas
como confidenciales de dichas resoluciones, de conformidad con lo previsto por
los articulos 141 y 149 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Sinaloa. Lo anterior permitiria la publicacidon de tales
documentos en nuestra pagina web, facilitando asi el acceso a su contenido en
version publica.

En esa tesitura, someto a su consideracion la clasificacion de los datos
personales considerados como confidenciales que se encuentran en las
Recomendaciones correspondientes a los anos 1998 a 2007, por contener
informacidn concerniente a personas fisicas identificadas o identificables tal
como lo establece el articulo 4 fraccion Xl| de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Sinaloa, y de
acuerdo a lo previsto por la fraccion Il del articulo 66 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la informacion Publica del Estado de Sinaloa.

Por lo anterior, de manera general y enunciativa mas no limitativa, senalo los
datos a testar en los documentos en cuestidon, mencionando que cada
Recomendacion debera acompanarse de un listado con los datos especificos
que le sean eliminados u omitidos.

Datos a testar

Nombre de persona(s) quejosa(s)
Nombre de victima(s)

Nombres de menores de edad
Nombres de testigos

Nombres de civiles

Nombres de personas servidoras publicas
Nombres de autoridades responsables
Nombres de presuntos responsables
NUumero de averiguaciones previas
Numero de carpetas de investigacion
Folio de denuncia penal

Edad

Estado civil



Domicilios particulares y/o ubicaciones
especificas

Escolaridad

Ocupacion

Nacionalidad

Fechas de nacimiento

Media filiacidn y rasgos particulares
Numeros telefonicos

Numero de seguridad social o analogo
RFC

CURP

Matriculas, series y descripciones
vehiculares y de motocicletas

Numeros de vehiculos oficiales vy
matriculas

Folios de identificaciones oficiales
Nombres de empresas

Nombres de poblados

Numero de escrituras publicas

Numero de series y matriculas de armas
de fuego

Claves catastrales, entre otros.

SEGUNDO. El articulo 165 establece que se considera informacion confidencial la que
contiene datos personales concernientes a una persona fisica, identificada o identificable.
Asimismo, el articulo 4 fraccion Xl de la Ley de Proteccidon de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del Estado de Sinaloa, dispone que se considera que una persona es
identificable cuando su identidad pueda determinarse directa o indirectamente a traves
de cualquier informacion, ya sea numeérica, alfabética, grafica, acustica o de cualquier otro
tipo.

En el mismo sentido, el arabigo y fraccion citados en ultima instancia, establece de manera
enunciativa mas no limitativa, que una persona es identificada o identificable en cuanto a
Sus caracteristicas fisicas y los siguientes datos generales: nombre, edad, sexo, estado
civil, escolaridad, nacionalidad, numero telefonico particular, correo electronico no oficial,
huella dactilar, ADN, numero de seguridad social o analogo y Registro Federal de
Contribuyente.

TERCERO. A partir de lo antes expuesto, y tomando en cuenta la relevancia de publicar
dichas Recomendaciones en versiones publicas a efecto de que se encuentren disponibles
para consulta del publico resulta procedente CONFIRMAR la declaracion de clasificacion
de los documentos en cuestion.

Al momento de elaborar las versiones publicas de las Recomendaciones mencionadas en
el oficio numero CEDH/VG-CT/06/2023 y de la presente resolucion, el Visitador General
debera testar solo aquellos datos personales que en ellos se consignen, en apego a lo
previsto en el articulo 160, 165 de la Ley de Transparencia estatal, en relacion con el



articulo 4 fraccion Xl de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, y demas normatividad aplicable en la materia.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 66 fraccion Il, 141 y 149 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacidon Publica del Estado de Sinaloa.

IV. RESOLUCION

Por lo expuesto y fundado, se resuelve:

UNICO. Se CONFIRMA por unanimidad la clasificacion de los datos considerados como
confidenciales que se encuentran en las Recomendaciones enunciadas, segun lo
precisado en los puntos de Consideraciones y Fundamentos de esta resolucion,
autorizando la elaboracion de las versiones publicas.

NOTIFIQUESE al Visitador General de la Comision Estatal de los Derechos Humanos de
Sinaloa para el efecto conducente.

Asi lo resolvio el Comité de Transparencia de la Comisidon Estatal de los Derechos Humanos
de Sinaloa, en la Décima Sesion Extraordinaria de fecha 01 de agosto de 2023, por
unanimidad de votos de sus Vocales, los cuales son enunciados al rubro, haciendo constar
que a la fecha de la presente resolucidon no existe nombramiento de Titular de Datos
Personales.

Mtro.Miguel'Ang Calderdn Espinoza
Visitador General y Presidente
del Comité de Transparencia

|
Mtro. Miguel ,nke Lépez Nunez C Ay erduge \c.ej‘ia
Secretario Técnjco y Vocal _—Directora de Administracion y |
del Comité de Transparencia Vocal del Comité de Transparencia
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EN EL PRESENTE DOCGUMENTO SE ELIMINARON LOS SIGUIENTES DATOS: I S . LD,

COM FUNDAMENTO LEGAL EN LOS ARTICGULDS 5 FRACGGION X4V, 143, lEE_- FRA . I_.il OM 1, 156 Y !.EE W E_ L-j LE Y
DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADOQDE SINALOA, EN RELALGION CON LI_I_,':-:- ) ML f'-.ill EH.-_-.. LE_,':. '_I'F-| II_-_| E._.I r-.-1_|_|
OCTAVO FRACCION |, QUINCUAGESIMO SEGUNDO PARRAFQ SEGUNDO, QUINCUAGESIMO TERCERQ, QUINCUAGESIMO N OV EMNO,

SEXAGESIMO SEGUNDD Y SEXAGESIMO TERCERO DE LOS LINEAMIENTOS GEMERALES EN MATERIA DE CLASIFICACION Y

DESCLASIFICACION DE LA INFORMACION, ASI COMO LA ELABORACION DE VERSIONES PUBLICAS. PERIODO DE RESERVA
PER MAMNENTE.

Comision Estaral
de Dereclios HUMANOS

Sinaloa

EXPEDIENTE No.: CEDH/IX/007/02
QUEJOSO: Q1

RESOLUCION: RECOMENDACION 057/02
Y DENUNCIA
AUTORIDAD DESTINATARIA:

_? PROCURADURIA GENERAL
1, , DE JUSTICIA DEL ESTADO

-- - Culiacan Rosales, Sinaloa, a los veintitrés dias del mes de octubre del ano dos
mildos encurso. - - - - - - - - - L _____._.

' == - VISTO para resolver el expediente CEDH/IX/007/02 iIntegrado por esta
h Comision Estatal de Derechos Humanos con motivo de Ia queja presentada por el
sefior Q1 por presuntas violaciones a sus

derechos humanos a la seguridad juridica y debida procuracion de justicia, mismas

-gue atribuyd a la licenciada SP1 ., agente auxiliar
:sedupda del Ministerio Publico del fuero comun con competencia en este
SN (18 CLHBOHAN, ¥, ==~ <cociuisnmssnimmmnmmmn e oewammes s s o

E;'L.T:-:; *%’r --------------------- RESULTAND O crerw - o
]

-=-1°. Que por escrito recibido por esta Comision Estatal de Derechos Humanos
el 22 de enero del afio 2002 en curso. el sefior Q1
presento formal queja en contra de la licenciada SP1
. agente auxiliar sequnda del Ministerio Publico del fuero comtin
con competencia en este municipio de Culiacan, por presuntas violaciones a sus
derechos humanos a la seguridad juridica y debida procuracion de justicia,
consistentes, segun expreso, en la tramitacion irregular de la querella que presento

ﬁ en contra de la sefiora Cl , COMo
presunta responsable del delito de fraude cometido en perjuicio de su patrimonio
ornig 100 o SETE R R N S e

- - - La reclamacion de referencia fue formulada en los siguientes términos: - - - - -

fO\o*2

“Que con fecha 1 de febrero del 2000, presenté formal denuncia o querella ante |a

¥ Procuraduria General de Justicia, la cual fue turnada a la agencia segtinda del
Ministerio Publico, donde se comisiond para su invesligacion a la licenciada

- | PANT V
. h"“‘f | SP1 , auxiliar de dicha agencia del Minislerio Publico ante
W7 2 quien fue ralificada y ante la cual se le presentaron dos lesligos y demas pruebas
Comkon Esiaml
: Denechos Humanos

Sinaloa

¥
-



User
Texto tecleado
Q1

User
Texto tecleado
Q1

User
Texto tecleado
Q1

User
Texto tecleado
SP1

User
Texto tecleado
SP1

User
Texto tecleado
C1

User
Texto tecleado
SP1


a !

Comision Esraral
de Derechos Humanos

Sinaloa

para acreditar los actos presuntamente constitutivos del delito de FRAUDE comelido
en perjuicio de mi patrimonio econdmico. mismos que fueron atribuidos a la sefiora

Cl

‘No obstante, el tiempo transcurrido y las pruebas aportadas por el suscrito, al
parecer, ni siquiera se le ha asignado humero de averiguacion para la investigacion
de los actos, menos que la misma se haya resuelto, razon por 1a cual solicito Ia

F | intervencion de la CEDH a efecto de que se analice la actuacion de dicha servidora
publica y no se sigan violando mis derechos ”

- - - 2° Que en virtud de que los aclos reclamados se calificaron como
0 presuntamente violatorios de derechos humanos, asi como en razon de |la
~_“naturaleza local de la servidora publica sefialada como presunta responsable,
" dicha queja fue admitida, quedando registrada bajo el niimero CEDH/IX/007/02. - -

e ‘-_-'__3°. Que en atencion a dicha reclamacion, con oficio CEDH/VG/CUL/000038,
-7 de23 de enero del 2002 en curso, esta Comision solicito de la licenciada
2 Yook SP1 . agente auxiliar segunda del Ministerio Publico del

i e nsin - JUETH comin con competencia en este municipio de Culiacan, rindiera a este

S aeviie orgdhismo el inforitie correspondiente y remitiera copia autorizada de |a
SEAIN S i3 s . , . :

CULACAN. sinedecymentacion que lo sustentara. fijandose un plazo de cinco dias habiles,

-+ cgmputable a partir del dia siguiente de la fecha en que recibiera tal oficio. - - - - - -

- --- El oficio de referencia fue recibido a las 14:15 horas de ese dia 23 de enero de
. segun consta en el acuse de recibo FESDBEINGD. =5 = = 5 =~ coimadia = = ke & o

- - - 4° Que esia Comision, al no recibir respuesta de la servidora publica de
referencia después de vencido el plazo que la ley sefiala para producir el iInforme,
de conformidad con lo dispueslo por el articulo 77, del Reglamento Interior de |a
Comision Estatal de Derechos Humanos. con oficio CEDH/VG/CUL/000112, de 20
de febrero de 2002 en curso -el cual fue recibido en la agencia segunda del
Ministerio Publico a las 13:30 horas de ese mismo dia— este organismo |a requirio

para que remitiera el informe y documentacion solicitados con el oficio
CEDHN/ICUL/000038, de 23 de enero de 2002, « - - - - oo

i

- - - 9% Que a la fecha del dictado de Ia presente resolucion, esta Comision no ha
ecibido informacion alguna al respecto, no obstante que el ultimo de los plazos

jados para que remitiera el informe y documentacion respectivos vencié el dia 23
Me PODIRND gl DR, poscm i i o b e e e g o

i ol 2
Comision Estaml
Derechos Humanos
Sinalona
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Comision Estaral
de Dereclios Humanos

Sinaloa

- - - I Que en razdn de que los actos molivo de la queja fueron atiibuidos a la
licenciada SP1 , agente auxiliar segqunda del Ministerio
Publico del fuero comun con competencra en esta ciudad de Culiacan, de la
Procuraduria General de Justicia del Estado, significa que la misma se formuld en
contra de una servidora publica local, por lo que de conformidad con lo estatuido

por los articulos 102, apartado B, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 77 bis, de la Constitucion Politica del Estado: 10.: 20.: 30.: 50.: 70.: 2T,
2839, 40; 45, 46; 47, 52; 53 y demas relativos de la Ley Orgamca de la Comismn
D _;_.i_*Esiatal de Derechms Humanﬂs esta es competente para conocer y resolver de |a
{ueja presentada por el sefior Q1 por aclos

z presuntamenle violatorios de sus derechos humanos. - - - - - - - - - - oo oo .
‘,_ |

ak
.'."F 1'F 4
A

ﬁ};t;lmﬂ Irr 'gular el tramﬂe de la quereila presentada en conira de la sefora
CULIA C1l como presunta responsable del
dellto de ffaude cometido en perjuicio de su patrimonio economico. - - - - - - - - - - -
o . .

- - - I!I.‘ (ye antes de iniciar el estudio correspondiente resulta pertinente recordar

que, con se sefialara en el capilulo de Resultandos, la licenciada SP1
, agente auxiliar segunda del Ministerio Publico del fuero comun
con competencia en esta ciudad de Culiacan, no rindio a esta CEDH el informe
sobre los actos presuntamente violatorios de derechos humanos que le atribuyera
el sefior Q1 . hi remitio a este organismo copia certificada de
la averiguacion previa que se le selicitara, lo que, de conformidad con lo dispuesto
por el articulo 45, segundo parrafo, de la Ley Orgdnica de la Comision Estatal de
Derechos Humanos trae como consecuencia logico-juridica, independientemente
de |la responsabilidad administrativa y/o penal, en que sin duda incurrid —misma
ue sera analizada mas adelante— que esta Comision tenga y dé por ciertos los
tosquerefierelaqueja.- - - - - - = ccccmo oo ...

Esiaml

chos Humanos

Sinnloa
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Comision Estanal
de Dercchios Humanos

Sinaloa

- --IV. Que en un régimen constitucional como el nuestro, la valoracion juridica del
proceder de un servidor publico debe hacerse a partir de lo que Ia ley fundamental

estatuya en cuanto a su compelencia, analisis que debe ser complementado con
lo que la legislacion secundaria prevenga con relacion a sus atribuciones, razon
por la cual, a continuacion, en forma sucesiva, examinaremos los preceptos de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como de los diferentes
cueipos normativos de la legislacion secundaria que regulan el actuar de dicha
BeVIOOIa PUDHCE. < s« s smcscc s rracm e s c e s et n s me s

- - - El estudio de referencia lo haremos en los incisos que se enuncian a
EORRNEIEIOIT e 2 B sl s B0 il s s B e St b s bt g e ie. = S D

- - - A) Primeramente se debe recordar, en lo pertinente, lo dispuesto por el
articulo 21, primer parrafo, de la Constitucion Politica de los Fstados Unidos
Mexicanos, que en lo que interesa en la especie dice: "la invesligacion y

f—* pelisecucion de los delitos incumbe al Ministerio Publico, el cual se auxiliara con
z v/ ung policia que estard bajo su auforidad y mando inmediato” precepto que
... eslablece la funcidn principal encomendada a la institucion del Ministerio Publico.

i es ofra que la de investigar —juridica y materialmente— el delito y persequir
gs delincuentes —si se quiere a los presuntos o probables delincuentes— lo cual
de llevar a cabo con el auxilio de la policia bajo sumando. - - - - - - ... __.

- X Con base en tal disposicion podemos afirmar que hecho del conocimiento del
T | e ] . . . - . £ ' . »

"+, Ministerio Publico un acto presuntamente delictuoso, éste, en ejercicio del
ppder-deber del Estado, radicado en la exigencia punitiva que deriva del ilicito
penal perpetrado, debera resolver lo que proceda conforme a los datos que obren

en la investigacion correspondiente, sea determinando el ejercicio de la accion
procesal penal o, por el contrario, su no ejercicio. - - - - = =« - === oo oo .

- - - En el primer supuesto, como resulta obligado, tendra que hacer del

conocimiento del juzgador penal competente la pretension punitiva a demostrar a
lravés del proceso penal.- - - - - - - - - - - " NS SR IS S

- - B) Corresponde ahora analizar lo dispuesto por el articulo 73, de la
onstitucion Politica del Estado, que alaletradice: - - - - - - - - - oo oo oo ___.

- Denechos Humanos
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“Articulo 73. El Ministerio Publico es una instilucidon de buena fe, dependiente del
Poder Ejeculivo, con autonomia técnica para realizar las funciones de su
compelencia.

“La actuacion del Ministerio Publico y de su policia auxiliar se regira por los
principios de unidad de acluacion, legalidad, proteccidn social. eficiencia,
profesionalismo, honradez y respeto a los derechos humanos."

- - - Como se puede apreciar, la Constitucion Politica del Estado estatuye que el
Ministerio Publico es unha institucion de buena fe —expresion que, como se ha
sefialado en otras oportunidades, se antoja inatil, habida cuenta que debe
presumirse que todas las instituciones lo son, pues seria absurdo suponer que el

¢ Estado creara instituciones de mala fe— que ho obstante depender del Poder

N .-~._‘:_:._»':"EJEEUUVD goza, en principio, al menos teéricamente, de autonomia técnica para el

. 2oejerfeicio de las funciones de su competencia. - === - - - - - oo oo

- --- Enseguida, el propio ordenamiento constitucional local reitera lo que ya hemos
- visto rige la actuacion de todo servidor publico: el de que el Ministerio Publico y l1a
P ;pollma bajo su mando estan sujetos en su desempenio a los deberes de unidad de
~rion 0F 1 actdacion, legalidad, protecmon social, eficiencia, profesionalismo, honradez y

xibbhﬁ'ﬁ

i ﬁg'-i‘f!"l‘!:;..
NLUNRAUUN/
Jﬁ\..}"""‘j. ' f iy :

CULIALAN __ |
~ ---E) El Cédigo de Procedimientos Penales del Estado seriala olras atribuciones

& agentes del Ministerio Publico, como se advierle del precepto que se
- crlbe HEORTTUBBION, =~ sc ke s v s ae b waincmss 8 mh S5 S 6w e -

“Articulo 3°. El Ministerio Publico, en el ejercicio de su actividad persecutoria y de
preparacion para el ejercicio de la acciéon penal, debera:

‘I. Recibir denuncias o querellas; las denuncias podran también formularse ante la
Policia Ministerial, que en todo caso estara a las drdenes del Ministerio Publico.

‘Il. Praclicar y ordenar la realizacion de todas las diligencias necesarias para
esclarecer la totalidad del hecho, y en su caso, acreditar el cuerpo del delito y Ia
probable responsabilidad, asi como la reparacion del dafio.”

)- - - Como se puede apreciar, en la disposicion antes citada se establece, en la
raccion |, las dos Unicas formas a través de las cuales se puede iniciar una

vestigacion criminologica de actos presuntamente delictuosos: la denuncia o
querella; la primera, segun dice, también puede presentarse a la policia que auxilia

mis 6~ Esuml 5
neclms Hummos
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a dicha institucion, en tanto que en la fraccion Il se estatuye que la representacion
soclal, para esclarecer la comisidn de un acto delictuoso, debe acreditar el cuerpo

del delito y la probable responsabilidad del o los inculpados, asi como reclamar Ia
reparacion del dafio, cuyo importe debera justificarse.- - - == - - - -« o oo oo . ___ }

- - - Salisfechos tales requisitos, de conformidad con o dispuesto por el articulo
170, del Codigo de Procedimientos Penales del Estado, el agente del Ministerio
Publico, al momento de ejercitar la accion penal de su competencia, debe acreditar
dos elementos: por un lado, el cuerpo del delito, y por otro, la probable
responsabilidad del o los Inculpados; lo primero debera hacerlo plenamente, en
tanto que para lo segundo bastara prueba indiciaria, cosas. ambas, que I3
autoridad judicial debera corroborar, - - - - - - o oo .

., = Asimismc«, en los términos de la propia disposicion, la probable
© " responsabilidad se tendra por acreditada cuando, de los medios existentes, se
/- ‘dedtzca la participacion del indiciado en la perpetracion del delito, la comision

i/, -dolosa o culposa del mismo. segun lo requiera el tipo penal de que se trate,

o\ [ _éderﬁf de que ho existan acreditadas en su favor causas de licilud o excluyentes
»ozse e rggponsabilidad alguna.- - - - - - - - oo

B . ' q ' (af A ,‘." ™
IWF1 5 - { -"l ! _ . L i9 *,.-..11 m

on relacion a las facultades y obligaciones de los agentes del Ministerio
la Ley Organica del Ministerio Publico establece lo siguiente: - - - - - - - -

- g@ |Articulo 59. Son facultades y obligaciones de lo Agentes del Ministerio Publico, las
iguientes:

1. De los Agentes del Ministerio Publico Investigadores:
“a) Residir en el lugar de su adscripcion:

"b) Recibir las denuncias o querellas por delitos del orden comun:

‘c) Iniciar las averiguaciones previas respectivas;

'd) Dar aviso a la Direccion de Averiguaciones Previas de la iniciacion de
averiguaciones previas, dentro de las veinlicuatro horas siguienles;

‘e) Practicar las investigaciones necesarias para el esclarecimiento de los hechos.

que liendan a acreditar el cuerpo del delito y la probable responsabilidad de los
indiciados;
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'f) Dictar los acuerdos pertinentes para el desarrollo de la averiguacion previa,

a) Suscribir las determinaciones necesarias para la adecuada investigacion de los
delitos, como las de incompetencia, acumulacion y exhorto, y demas que
establezcan otros ordenamientos legales;

“h) Manifestar al Procurador General de Justicia los motivos de excusa que
tuvieren para no intervenir en negocios de su compelencia;

"i) Restituir al ofendido en el goce de sus derechos de manera provisional, de oficio
o a peticion del interesado, cuando durante la averiguacion previa estén
plenamente justificados esos derechos y esta acreditado el cuerpo del delito,
ordenado que el bien se mantenga a disposicion del Ministerio Publico, si se
estima necesario y, en su caso, exigir, el otorgamiento de caucion que, de
ejercitarse la accion penal, se pondra a disposicion de la autoridad judicial;

") Emitir las resoluciones que en Derecho corresponda:

1 = "k) Comunicar a la direccion de Control de Procesos de las consignaciones que
e realice a los tribunales dentro de Ias veinticuatro horas siguientes; y

) Las demas que les confieran olras disposiciones legales y el Procurador

e General de Justicia."

w | ,ﬂ'
gL ‘u‘ "’l;

De los preceptos franscritos se desprenden una serie de deberes que los

su CUnDCImlento y una vez desahogadas dictar la resolucion que conforme a
Derecho proceda. - ------------= e L S S S

- - - V. Que expueslo el regimen juridico que regula los aspectos relativos a la
queja presentada por el sefior C2 y dado que la

licenciada Cl -agente auxiliar segundo del Ministerio
Publico del fuero comtin con competencia enh esta ciudad de Culiacan, omitio
rendir a esta Comision el informe y documentacion requeridos con oficios
CEDH/VVG/CUL/000038 y CEDH/VG/CUL/000038, de 23 de enero y 20 de febrero,

[S“Awel afio 2002 en curso, respectivamente, resulta procedente analizar la conducta
& dicha servidora pubhca _________________________________________
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- - - Para ello es necesario recordar que el articulo 39, de la Ley Organica de la
Comision Estatal de Derechos Humanos, estatuye que una vez admitida la queja,

los motivos de la misma deben ser hechos del conocimiento de la autoridad
presunta responsable, utilizando cualquier medio de comunicacion, estableciendo
que pueden llegar a utilizarse, incluso, los electrénicos.- - - - - - - - - - - R

- - - Como ya se ha dicho, el 22 de enero del aiio 2002 en curso el sefior Q1
presentd ante esta Comision Estatal de Derechos

Humanos formal queja en contra de la licenciada SP1 ,
agente auxiliar segundo del Ministerio Publico del fuero comin con competencia

en esta ciudad de Culiacan, por actos presuntamente violatorios de sus derechos

‘humanos a la seguridad juridica y debida procuracion de justicia, consistentes, en
w 2 laespecie, seglin expuso el reclamante, en la tramitacion irregular de la querella
.= qué presentd en contra de la sefiora C1

como presunta responsable del delito de fraude cometido en perjuicio

=0 2 de st patrimonio @CONOMICO. = = = = = === = = = = = c @ e e e e e ieeeoooo

e < En atencion a ello, con oficio CEDH/VG/CUL/000038, de 23 enero del afio
anDs AvE2002en curso, esta Comision notificd a dicha servidora publica la queja

“"EV"presentada en su contra, solicitdindole que dentro de un plazo de cinco dias
. informe correspondiente y remitiera copia certificada de la documentacion que lo

= sustenfara, asi como del expediente integrado con motivo de la querella
pres8nfada por el sefior Q1 , oficio que fue

. computable a partir del dia siguiente en que lo recibiera, rindiera el

recibidq en la agencia segunda del Ministerio Publico ese mismo dia a las 14:15
FROTRE. & 5 5 5 & 1 e s s s 5 36 B a6 5 O 0 S e

- - - En tal requerimiento, este organismo invoco como sustento de su actuacion no
solo las disposiciones que contemplan su existencia y le confieren atribuciones,
como también las que, su contrapartida, sefialan obligaciones a las autoridades o
servidores publicos, entre los que figuro el articulo 40, de a Ley Organica de Ia

Comision Estatal de Derechos Humanos, que es pertinente recordar en sus
HraRnDE: DHOE BBl s apnws o8 9 we Se s § 5. Sress & 5 5 D e 5 8 5 o 5 5iees e &

- “Articulo 40. En los terminos de la legislacion aplicable, todas las dependencias y
- autoridades del Estado y de los municipios, estan obligadas a proporcionar,
veraz y oportunamente la informacion y documentacion que le solicite la

8
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3 Comision. E| incumplimiento de esla obligacion dara lugar a las responsabilidades
sefialadas en la presente lay."

- = - Como se puede apreciar, el preceplo establece con absoluta claridad y
precision que todos los servidores publicos tienen |a obligacion de proporcionar

veraz y oportunamente |a informacién y documentacion que les solicite |a
Comision, particularizando que el incumplimiento dars lugar a |as
responsabilidades que sefala dichaley. - --oooe T T %

- = - Tales 'esponsabilidades a que hace referencia el preceplo citado, se
€ncuentran estatuidos en el articulo 71, del mismo ordenamiento, el cual dispone

icion de quejas e inconformidades ante la Comision Estatal de Derechos
nos es penal y administrativa, de acuerdo con las disposiciones legales

'esponsabilidad de los servidores publicos puede ser objeto de doble
- penal y administrativa, sin que una condicionealaotra ----.._____

disposicion. Hagamosle por partes para mayor objetividad, esto es, primero
veamos la actualizacion del supuesto, después la consecuencia - - .. ... .. .

lera el informe que le fuera requerido Y proporcionara Ia
lranscurrié en exceso sin que esta Comision

MISION Estam]
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2002 —el cual se recibio a las 13:30 horas de ese mismo dia— la requirid para que
dentro de un plazo de dos dias habiles, computable a partir del dia siguiente de Ia

fecha en que lo recibiera, remitiera a este organismo el informe y documentacion
solicitados con oficio CEDH/VG/CUL/000038, de 23 enero del 2iio 2002 - - - - - - -

- - - Con relacion al requerimiento de informe, asi como del plazo para producir su
respuesta, es oportuno transcribir lo que previene el articulo 77, del Reglamento
Interior de la Comision Estatal de Derechos Humanos, que dice asit- - - - - - - - - - -

"Articulo 77. Se requerira por una sola ocasion a la autoridad a la que se le corrid

traslado de la queja para que rinda el informe y/o envie la documentacion
solicitada.

"El lapso que mediara entre la solicitud primigenia y el tnico requerimiento sera de
dos dlas contados a partir del vencimiento del plazo para proporcionar la
informacion y/o remitir Ia documentacion.

“Sidel resullado de la investigacion se acredita la violacion de derechos humanos,
la consecuencia sera una recomendacion en la que se precise la falta de rendicion
del informe y/o envio de la documentacion respectiva a cargo de la autoridad. En
estos casos no habra posibilidad de una conciliacidn. El envio de la recomendacion
no impedira que la Comision pueda solicitar la aplicacion de las responsabilidades
administrativas o penales correspondientes en contra del servidor publico.

“St al concluir la investigacion no se acredita la violacion de derechos humanos, se

hara del conocimiento del quejoso y, en su caso, se le dara la orientacion que se
considere necesaria.

"En esta especifica situacién no habra lugar a elaborar acuerdo de no
responsabilidad a |a autoridad”.

- - - Como se advierte, el articulo 77 previene un rito al que el personal de |a
Comision Estatal de Derechos Humanos debe sujetarse para poder concluir que la

autoridad presunta responsable incurrio en contumacia respecto de la solicitud del
informe que previene el articulo 39 de laley quelarige.--------- - __

- - - El segundo parrafo del articulo 77 dice que debe mediar un lapso de dos dias
pritre la solicitud primigenia y el unico requerimiento que se haga a la autoridad
¥acia a proporcionar el informe de ley, periodo que se contara a partir del

Comision Estaml - S0
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- - - SIn embargo, a la fecha del dictado de |a presente resolucion esta Comision
no ha recibido ninguna informacion ni documentacion alguna, no obstante que el

plazo filado en el requerimiento que se le formulara con oficio
CEDH/VG/CUL/000112, de 20 de febrero del 2002, vencid el 23 siguiente. - - - - - -

- - - Ante la falta de rendicion del informe. asi como de |a documentacion requerida

a_la licenciada SP1 . agente auxiliar sequndo del
Ministerio Publico del fuero comun. es oportuno recordar lo que al respecto

eslablece el articulo 45, de la Ley Organica de la Comision Estatal de Derechos
FIITEOUE. DHEE S8l o mm e r = v 5 0 0 i srianssn 50 0 5 55 6 o st o = o e et e

“Articulo 45. En el informe que deberan rendir las autoridades sefialadas COMo
respohsables conlra las cuales se interponga queja o reclamacion, se debera hacer

| -conslar los antecedentes del asunto, los fundamentos y motivaciones de los actos u
omisiones Impugnados, si efectivamenle estos existieron, asi como los elementos
de informacion que consideren necesarios para la documentacion del asunto.

"La falta de rendicién del informe o de la documentacion que lo apoye, asi
cémo el retraso injustificado en su presentacion, ademas de la responsabilidad
rgspectiva, tendra el efecto de que en relacion con el tramite de Ia (jueja se
& por ciertos los hechos materia de la misma, salvo prueba en contrario.”

umeral anterior regula dos hipotesis: en su primer parrafo. al reiterar la
iedad de todo servidor publico —investido o no de autoridad— de rendir 3

5ion los informes que ésta les requiera —ademas del deber de entregar
f tos— sefiala la manera en que las autoridades presuntas responsables
de violdtiones a derechos humanos deben rendir sus informes a este organismo,
precisandose que en el informe se deben hacer constar los antecedentes del acto
reclamado; los fundamentos y motivaciones del o los actos de que se trate y
especificar si esltos existen o no, sin obice de que la autoridad presunta
responsable remita a esta Comision los datos que considere necesarios para
documentar integramente su respuesta.- - - - - - - - <o oo _______.

- - - El segundo pérrafo, que conslituye el segundo supuesto, encierra. a su vez.

dos hipotesis: la primera, que la autoridad sujeta a investigacion de probable

violacion a derechos humanos sea contumaz en cuanto a gue no rinda el informe
ue se le solicita o no envie la documentacion en que se sustente {al informe; la
egunda se refiere a que tal autoridad no remita en el plazo que esta Comision le

/‘fije el informe o documentacién que losustente.- - - - - - - - - - o oo ____
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- - - Este precepto juridico puede considerarse perfecto porque tiene un supuesto y
Una consecuencia; los supuestos son

los referidos en los dos parrafos
precedentes, en tanto que Ia consecuencia de tal conducia Irregular es de que se
establece una presuncion iurs tantum de que los aclos motivo de |3 queja son
ciertos —esa es la sancion— lo que significa que se revierte I3 carga de la prueba
hacia la auloridad presunta r

esponsable que no hubiere contestado el
esta Comision le hubiese solicitado, cosa que
no remite la documentacion en que

debidamente Ia tardanza de I3

informe que
también ocurre cuando Ia autoridad

o apoye o, en su caso, que no haya juslificado
remision en que incurriere sobre el particular.- - - -

- - - VI. Que expuesto lo anterior €S necesario analizar ahora |as consecuencias
juridicas de tales omisiones.

que implicita pero Incueslionablemente implican
HEOATIONeR. »= s 25k me o mes

-q_—h--——-ﬁ—-—!-—-—---l—l-l-———_—-l—--—-—--—-—.—-‘--H——

- -7 Tal proceder es objeto de una doble sancion: por un lado, por su
“uincumplimiento de proporcionar veraz y oportunamente Ia informacion vy
__.i--,;:;;_:__,.cfif;it:um"',"e#ntacién que le solicito este organismo, conforme al articulo 40, in fine, se
Y hgce acfreedora a las sanciones qu

e sefiala la propia ley, segun dice el preceplo,
pETP n[f_ffgs esa la (nica sancion, a titulo de Consecuencias, pues conforme al
atliculod5 "la falta de rendicion def informe o de
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la documentacion que o
*xm %@fj‘r como el refraso H’]jUSfff!CHdO en su pres

entacion, ademdas de |a
llidad respectiva, tendra el efecto

de que en relacién con el tramite
lagqguieja se tenga por ciertos los hechos materia de |a misma, salvo

_--h—h-_-——-'_-Q_J—--r.——-—l———-!—ll—ﬂ-_—‘--.-.--'—.—I—H"—-_h-H
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“Articulo 109. El Congreso de

la Union y las legislaturas de los Estados, dentro de
los ambitos de sus

-----------------------------------------------------------------

respectivas competencias. expediran las leyes de
responsabilidades de los servidores publicos y las demas normas conducentes 3
Aﬁ% sancionar a quienes, teni : '
Sisir
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"Il Se aplicaran sanciones administrativas a

los servidores publicos por los actos u
omisiones que afecten Ia legalidad

, honradez, lealtad, imparcialidad y
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eficiencia que deban observar en el desempefio de sus empleos, cargos o

comisiones.

llllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllll

- - - sienta las bases para aplicar sanciones
administrativas a los servidores publicos por los actos u omisiones en que incurran
alectando la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia en el
ejercicio de sus atribuciones, numeral que tambiéen precisa que los procedimientos
para aplicar las sanciones a que de lugar una conducta irregular de un servidor
publico —politica, administrativa y/o penal— se desarrollaran aulonomamente, o
sea, pueden coexistir, sin que uno condicione al otro, e igualmente dispone que
ho debe imponerse dos veces por una sola conducta —-obviamente anémala—

----——-H—r_-i—--—--—————F-—---.---—.—---—;._——--_—-——F

- - Como se ve, este precepto

sanciones de la misma naturaleza.
- — Eslo, desde luego, no tiene nada que ver con el principio iuspenalistico “norn
habida cuehta que lo que éste prohibe es que a una persona se le
procesado se

e le condene. Aqui se contemplan dos sanciones
arada. ---------

- - - As), pues, de acuerdo con lo expuesto, resulta claro que la licenciada SP1

' . al no rendir elinforme que se le requiriera, incurrié en
unaomsion que implico violaciones a |a Ley Organica de la Comision Estatal de
Derech@s Humanos, lo cual trae como consecuencia l0gica-juridica que se
actualice el régimen de responsabilidades, que puede ser penal y administrativa,

las cuales se analizan en los incisos siguientes; - - = <=« < - <o oo oo oo
De conformidad con lo dispuesto por el

- - - A) Responsabilidad administrativa.

articulo 45, segundo parrafo. de Ia Ley Organica de la Comision Estatal de

Derechos Humanos, la falta de rendicion del informe y de la documentacion que lo
gan por ciertos los actos atribuidos por

oye, trae como consecuencia que se ten

ap
Aﬂ‘yjs quejosos, salvo prueba en contrario.

1y
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- - - Segun se razono en los parrafos precedentes, es obvio que el supuesto
normativo del articulo 45, segundo parrafo, de la Ley Organica de la Comision
Estatal de Derechos Humanos, se actualizo, habida cuenta que la licenciada SP1

omitio rendir a este organismo el informe requerido y
remitir la documentacion respectiva, razon por la que procede tener por ciertos los

actos materia de la queja que el sefior Q1
presento ante esta Comision.- - - - - - BT o o st il T 15 B DO s R

- - - Los actos que esta Comfsmn de acuerdo con el dicho del quejoso, tiene por
CIBHIOS, SO, v o s coa bt s n s s b s s bcinin e =% e 5 5 = m & mumamim i e i = o

---a) Que el 1 de febrero del 2000, el sefior Q1
presento ante la Procuraduria General de Justicia del Estado querella en contra de

'9 senora C1l como presunta
=.responsable del delito de fraude cometido en perjuicio de su patrimonio

_ BCOMOMICD; -~ - =-vcccraronccctrrornrmrm e ccc e e oo - -

N i=~ - b) Que dicha querella fue remitida a la agencia segunda del Ministerio Publico
2+ «del fuero comin con competencia en esta ciudad de Culiacan: - - - - =« - = - - = - -

) Que para la investigacion de dichos actos la misma fue asignada a la

;L,mf‘ SIit‘:'ém& ada SP1 | e e B T i 55 i ALY,

‘omision Estaml

df Que el sefior Q1 '_ presentd ante dicha
servidora publica las pruebas respectivas para la comprobacion de los actos

expuestos como delictuosos; - - - - - - B T T
- - - ) Que no obstante de que tal querella fue ratificada por el ofendido, asi como

que aporto diferentes medios de prueba a la misma, no se le asignd niimero de
EQISITo Pata SU INVESHDHEBION, =~~~ c s v covcaadncme v 50 5@ 68 5 S50 mmmemm

- - - f) Que a la fecha del dictado de la presente resoltcion dicha servidora publica

ho ha resuelto conforme a Derecho la querella presentada por el sefior Q1

-——-—lﬂ-——-—---_-—-—-“-——_.-—--u_-—_—_---_—-—

- - Lo anterior es una conclusion iuris tantum, lo que significa que admite prueba

2n contrario, pero la carga de la prueba para demostrar que sus actos fueron
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dic__tados conforme a Derecho debe soportarla la servidora publica presunta
responsable, la licenciada SP1 . agenle auxiliar

segunda del Ministerio Publico del fuero comun con competencia en esta ciudad
OBRUINEEI, ¢~ mrmr s o o o g o mmmimrmnn o S o

- - - Al tener como ciertos los aclos expuesto por el quejoso, resulta claro que
dicha servidora publica tramitdé de manera irregular la querella que el sefior
Ql presentaraencontrade lasefiora C1

como presunta responsable del delito de fraude
cometido en perjuicio de su patrimonio econémico, con lo cual se transgredio el

derecho humano del querellante a recibir una debida procuracién de justicia y, con

ello, lo dispueslio por los articulos 21, de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos; 30., del Codigo de Procedimientos Penales, y 59, de la Ley
Qiganica del Minlstelo Pliblicn, -~ ~e» s ccscovilovvcnnccsommainss v wa o

= - -.En nuestro régimen juridico, ‘el incumplimiento de deberes genera

;f-jf.‘_—"’.:'responsablhdades y, por ende, la posibilidad de que fal proceder sea objeto de
'f’f;_-_sancnon ------------------------------------------------------

':lfﬁaténdose de servidores publicos, la Constitucion, tanto la general de |a

Al

Rep lica como la del Estado establecen las bases de sus obligaciones vy
Eabi

8 -*,if':' I.TBSPO

sabilidades; en el caso que se resuelve, este organismo estima que los
1., aclos & omisiones que el quejoso atribuye al personal de la agencia segunda del
erll rio Publico de Culiacan deben ser examinados a la luz de lo establecido por

la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado.

- particularmente de lo dispuesto por los articulos 46 y 47, que disponen lo
SIgUIeNte; - - - - - mcm e ceiaiiaaao

"Articulo 46. Los servidores publicos deben salvaguardar la legalidad, honradez,

lealtad, lmparmalldad y eficiencia en el desempefio de su empleo, cargo o
comision.’

"Articulo 47. Para el cumplimiento de lo establecido en la presénte ley, los
servidores publicos tendran las siguientes obligaciones:

j ! Cumplir con eficiencia el servicio que les sea encomendado y abstenerse
de cualquief acto u omision que cause la suspension o deficiencia de dicho

servicio o implique abuso o ejercicio indebido de su empleo, cargo o
comision;
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lllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllll

'AIX. Abstenerse de todo acto u omisién que implique incumplimiento de
cualquier disposicion jurldica relacionada con el servicio publico; vy,

'XX.  Las demas que les Impongan las leyes y reglamentos "

. = = - La fraccion XIX del preceptlo anterior previene en forma genérica la
responsabilidad administrativa en que puede incurrir un servidor publico cuando

| lleve a cabo una conducta prohibitiva u omite una debida, siempre que ésta se
encuentre estatuida en alguna disposicion juridica relacionada con tal servidor
publico.- - ------. —— e i e e R e

- - - Al respeclo, es de puntualizarse que, en esite caso, la licenciada SP1
) lo transgredio, por un lado, porque incumplio con el
deber que le imponen los articulos 21, de la Constitucion Politica de los Estados
-+ Unidos Mexicanos: 3o., del Cddigo de Procedimientos Penales. y 99, de la Ley
~ 14 ... Orgéanicadel Ministerio Publico. Y, por ofro, porque ademas de las disposiciones ya
.+ lantas veces citadas, gue obligan a un comportamiento ético a todos los servidores
.. publicos, gue los constrifie a conducirse con honradez, lealtad y legalidad, es
° ¢ = decir, obrar con apego a Derecho. incumplié disposiciones juridicas relacionadas
FLUONUE AVERIE a1 8l servicio publico que tiene encomendado, en la especie, el articulo 40, dela

% L]
e W §

CULIACAN o Lgy rganica de la Comision Estatal de Derechos Humanos, que categdricamente

SULIALMA ' § :_r._-'-..'-"'-'uLf_.'r . " oo .

- ordena que todas las dependencias y autoridades del Estado y de los municipios
~ estary obligadas a proporcionar veraz y oportunamente, la informacion y

* docushentacion que le solicite la Comision, - - -« - - - ... ______________

- - - Porotro lado, tomando como ciertos los actos reclamados por el quejoso, es
dable arribar a la conclusion de que la licenciada SP1

no ha practicado las diligencias necesarias para la debida integracion y
esclarecimiento de los actos presuntamente constitutivos de delitos que el sefior
. Q1 hizo de su conocimiento el 1°. de febrero del
2000; que a la fecha del dictado de |a presente resolucién no la ha resuelto
conforme a Derecho, de ahi que, por lo mismo, al menos presuntivamente. puede
decirse que no ha cumplido con la eficiencia debida el servicio que tiene
ncomendado, y por ello ha causado su deficiencia, pero también ha adecuado su
onducta a las disposiciones establecidas en las fracciones XIX y XX del ultimo de
S nhumerales {ranscritos, habida cuenta que, como ya se dijo, tales
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iregularidades transgreden el derecho humano del sefior Q1

a recibir una debida procuracién de justicia, lo que implica
incumplimiento, como ya quedo debidamente expuesto, de lo estatuido por los
articulos 21, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 30., del

Codigo de Procedimientos Penales, y 59, de la Ley Organica del Ministerio
FUPHBD. = = & 55 5 s o o om0 i s e s o b

- - - Cualquier acto u omision de autoridad levado a cabo sin satisfacer los
requisitos que para ello establezca |a ley constituye un abuso o un ejercicio
indebido del empleo, cargo o comision, pues ademas de que no se estara obrando
con legalidad y honradez se estars incumpliendo el deber de cumplir y hacer
cumplir, en el Ambito de sus atribuciones, las Constituciones. |a general y local, asi

como las leyes que de ambas hubiesen emanado, que invariablemente todo
servidor publico protesta cumplir al asumir el Cargo. -~ -=-cococ e oo

& ¢ -~ - B) Responsabilidad penal. En principio, el proceder de dicha servidora
¥ v publica, a juicio de esta Comision, podria encuadrar, al menos. en una de las

/. hip&tesis de las figuras tipicas del delito de Ejercicio indebido y abandono del
SBWJ{?FO publico, estatuido en el articulo 298, fraccion V, del Cadigo Penal del
. Estadp, mismo que dice lo siguiente:- - << -« v oo oo

iU ‘Efﬁkrtlculo 298. Comele el delito de ejercicio indébidu del servicio publico, el servidor
publico que:

.................................................................

“V. Por s, o por interposita persona suslraiga, destruya, oculte, utilice o inutilice
licitamente informacién o documentacion que se encuentre bajo su custodiao ala

cual tenga acceso, o de la que tenga conocimiento en virtud de su empleo, cargo o
comision.”

-- - En el caso gue nos ocupa, la conducta omisa de |a licenciada SP1

. agente segunda auxiliar del Ministerio Publico del fuero comun
de esta ciudad de Culiacan, se adecua 3 |a descripcion tipica del delito de ejercicio
indebido y abandono del servicio publico, en la modalidad tipificada por la
disposicion transcrita anteriormente, habida cuenta que los elementos objetivos o

Xternos, asi como los normativos, se encuentran colmados plenamente, segun se
emuestra en los incisos siguientes:-- - - - - ... _______________ T

A¥
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- - - a) El articulo 130, primer parrafo. del titulo sexto, denominado “De Jas
responsabilidades de los servidores publicos” capitulo 1, "Disposiciones

generales’, de la Constitucion Politica del Estado, ad litteram. estatuye lo
S U - - = - - - - e e e

“Articulo 130. Para los efectos de las responsabilidades contenidas en este

Titulo --es decir, las tesponsabilidades politicas, administrativas y penales, no las

civiles, de conformidad con lo dispuesto por el parrafo tercero del mismo articulo--
| - se entiehde por servidor piiblico toda persona fisica que desempeiie un
‘empleo, cargo o comisién de cualquier naturaleza en alguno de los tres poderes
del Gobierno del Estado, en los Ayuntamientos, asl como en los organismos
descentralizados, empresas de participacion estatal mayoritaria, sociedades y
asociaciones asimiladas a éstas y fideicomisos del Estado y Municipios en los
Ayuntamientos y organismos e instituciones municipales.”

----------------------------------------------------------------

171 .. --=Esdecir, en los términos previstos por Ia disposicion citada, para los efectos
1= vdelaresponsabilidad penal, por servidor publico se entiende toda persona fisica
- querdesempeiie un empleo, cargo o comision de cualquier haturaleza, eslo es, sin

. "____ffff_"__f:”jdi_sjngg.lir si se trata de uho de eleccion popular o de designacion, incluso en algtn

I i
L LU o AUIL) Y

oo dol OTgANISMO descentralizad0.- - - - - - - -« & cmm oo

ol

A
=
S
::'
Mg |
et
o
e
] -

s, AL
T
™

in dudas de ninguna especie, la licenciada SP1 l
‘al dgsempenar el cargo de auxiliar en la agencia segunda del Ministerio Publico
~del fuero comun de esta ciudad de Culiacan, de la Procuraduria General de

Justicia del Estado, es una servidora publica y, por ende, puede ser sujeto aclivo
del delito de gjercicio indebido y abandono del servicio PUDHCO. ~ ==~ = cvcs o vmim s

- - - b) La conducta que se reprocha a la licenciada SP1
la cometié por si misma, habida cuenta que fue ella quien omitié entregar a
la CEDH el informe y la documentacion que esta le solicitara y requiriera. - - - - - - -

- = - ¢) Con tal conducta omisa la licenciada SP1

cultod la tanta veces mencionada documentacion, habida cuenta que ocultacion,
de acuerdo con un diccionario juridico, como el de Rafael de Pina y Rafael de Pina
: *-"'__ _
CoMision Esiaml
Dertechios Humanos
~ Sinaloa
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Vara; es la "accion y efeclo de esconder una cosa para suslraerla maliciosamente
a la justicia, y a la accién de los acreedores o duerios de la misma ™ - - - - . _ __

- - - Del mismo vocablo ocultar, uno de los diccionarios mas usuales en nuestro
medio, nos indica que es: “impedir que sea vista uha 0017 R

- - - En el caso que nos ocupa, la CEDH, como organismo publico dotado de
facultades para requerir a servidores publicos locales para que, segun sea el caso,
fi_ut en via de informe o colaboracion. entreguen documentacion relacionada con las
' Investigaciones de presunta violacion de derechos humanos que tramite, asume,
frente a los obligados, esto es. los servidores publicos requeridos, el caracter de
acreedor, es decir, de sujeto activo de esa relacion obligatoria.- - - - - - - - - - . _ __

... ~~=Enlaespecie, la licenciada SP1 , al no entregar el
. ~informe y 1a documentacion que se le requirid, como lo exige el tipo penal, Ia
< oculld, pues impidid que, en el ejercicio de sus atribuciones y cumplimiento de sus
= deberes, la Comision tuviera a Ia vista y apreciara juridicamente Ia documentacion,
. esto es, que sometiera su contenido a su analisis a la luz de lo que la legislacion
+de la materia establece, habida cuenta que al omitir su entrega impidio fuese vista |
SEAvEN G AmIBadE. - - - -~ oo o oo oL =T ?

LI A AL
.I

or ilicito, de acuerdo con Rafael de Pina y Rafael de Pina Vara, se
lo que es contrario o esta en oposicion a Derecho. - - - - - - ________.

- - - Para Marco Antonio Diaz de Ledn, ilicito es lo contrario a |3 ley, segun lo
expresa en su Diccionhaho de Derecho Procesal Penal - - - - - - - - — .

" Rafael de Pina y Rafael de Pina Vara. Diccionario de Derecho. Editorial Porria, S A,
décimosegunda edicion 1984, pagina 368. |

2 Ramon Garcia-Pelayo y Gross, Diccionario Manual llustrado Diccionario Enciclopédico, Editorial
arausse, S.A. de C.V,, pagina 603.

| | arco Antonio Dlaz de Ledn, Diccionario de Derecho Procesal Penal, Editorial Porrua, SA.deC.V.
3 % 986, pagina 913

! ‘
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- - - Examinado lo anterior, la conclusion no puede ser otra sino aquélla que indica
que el proceder de la licenciada SP1 fue, como lo
exige el tipo en estudio, ilicito, habida cuenta que contrarid lo dispuesto por la ley,
en la especie el articulo 40, de Ia Ley Organica de la Comision Estatal de
Derechos Humanos, que como se ha visto impone a todos los servidores publicos
del Estado y de los Municipios la obligacion de proporcionar veraz y
oportunamente la informacion y documentacion que la Comision les solicite parala

sustanciacion de sus investigaciones. al omitir obsequiar la que le fuera solicitada
Y FeqUetidg, -« emscgs 885 m o ommiwm i 3 I e e e e e e e

---¢) Por dltimo, como es natural, el tipo penal exige que la documentacion que el
servidor publico oculte sea de aquella que se encuentre bajo su custodia o a la

~ Cualtenga acceso, o de la que tenga conocimiento en virtud de su empleo, cargo o
G COMISION. - - - = = < m e el .

- -~ En el caso que se examina, no hay lugar a duda alguna de que la informacion
y documentacion que la servidora publica aludida oculto a la CEDH tiene esas

= | ¢ caragteristicas, habida cuenta que ella, como agente auxiliar segunda del
Y Ministerio Publico, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 59 inciso b)y

«#8c), dd la Ley Organica del Ministerio Publico, tiene como atribucion el “recibir las |
ECCION Dt @,xﬁﬁd@nu cias o querellas por delitos del orden comuin "e ‘iniciar la averiguacion previa

Aot respegtiva "y con ello la responsabilidad de |a custodia de la documentacion de Ia
RBENINIETIIRINL. - - = = = = = =& % wommsn i o 57 Sy e S WS B o o b o e o e e

- - - Ashnismo, la conducta le es reprochable en los términos de lo estatuido por la
| ] fracciof II, del articulo 18, del Codigo Penal del Estado, sin que, ademas, se
encuenire acreditada ninguna de las causas de licitud previstas por el articulo 26
del mismo cuerpo legal, como tampoco que se encuentre impedida para
comprender la ilicitud de su conducta, lo cual por su formacion y su funcion,
resulta imposible.- - - - - -~ - ...

- - - En el presente caso se encuentran acreditados los elementos del cuerpo del
delito de ejercicio indebido y abandono del servicio publico, estatuido en el articulo
¥898: fraccion V, del Cédigo Penal del Estado, asi como Ia probable
MEsponsabilidad de la licenciada SP1 . razon por la
f1al, de conformidad con lo dispuesto por articulos 71y 72, de Ia Ley Organica de

A¥A

v

~ L

\ R ‘ i\-‘,, A Comision Eslatal de Derechos Humanos, debe hacerse del conocimiento, via
s, hix |} T :
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0s humanos que el quejoso le atribuyera, por lo que,
se reitera, la carga de |3 prueba para demostrar |o contrario la soportara Ia
licenciada SP1 Y por otro, el numeral 78. del
Reglamento Interior de |a Comision Estatal de Derechos Humanos, previene que
ante la actitud omisiva en que incurran los servidores publicos este organismo
'ecomendara al superior Jerarquico los sancione por incumplimiento de
obligaciones administrativas en los términos que eslatuye la Ley de
esponsabilidades de los Servidores Publicos del Estado. ---- - ... ______
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advierte, de diferente naturaleza, porque mientras una se refiere a las
transgresiones a derechos humanos que el quejoso le atribuye, la otra consiste en
que, ante tales omisiones, esta Comision recomiende a su superior jerarquico la
saricione en los términos que previene la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado, lo que no contraria lo estatuido por el articulo 109,

fraccion Ill, parrafo segundo, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
MBUICRIIIE . ~ = o o i o sicomgm w16 W 8 5 o o om0 0 e 0 B 0 S

- - = La individualizacion de la sancion administrativa debera hacerse conforme lo

disponen los articulos 48 y 53, de la L.ey de Responsabilidades de los Servidores
Publicos del Estado.~ - - - - - - - - - . Bl s o e W B Bt ) v e

.- - - De conformidad con los resultandos expuestos y las consideraciones
f_Urmuladas. estda Comision Estatal de Derechos Humanos concluye que, en el
presente caso, es de dictarse, y por ello, se dicta la siguiente: - - - - - - - - - - - . ___

( ------------------ RESOLUCION - - o m e oo

NSEA) - 4& Formulese Recomendacion y denuncia al Procurador General de Justicia del
BB Eflaco, - -~ - - - <o << oo momem e s
ON DE AVSRMACIO vF |
 PREAS X En virtud de lo antes resuelto, de conformidad con lo establecido por los
WULIALAN, S gculos 102, apartado B, de la Constitucion Polltica de los Estados Unidos
oM xicanos; 77 bis; 130; 134; 138 y 139, de la Constitucion Politica del Estado de
Sifjaloa, y 1o.; 20; 30; 50; 70, fracciones Il y IIl; 18, fraccion 1X: 28: 55: 57: 58 y 61,
defla Ley Organica de la Comision Estatal de Derechos Humanos, esta Comision
Estatal de Derechos Humanos se permite formular al Procurador General de

Justicia del Estado, las siguientes:- - - - - - - - - =< oo oo ___.

ero comun con competencia en esta ciudad de Culiacan practique las diligencias
cesarias para el esclarecimiento de los actos que el sefior Q1

_ expuso ante dicha agencia del Ministerio Publico el 1
e febrero del 2000 como presuntamente constitutivos del delito de fraude
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perpetrado en perjuicio de su patrimonio econdmico, asi como para que, en su
oportunidad, se dicte la resolucién correspondiente, - - - - - - - - . __________

- - - SEGUNDA. En atencion a lo dispuesto por los articulos 20 apartado B, de I3
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 90. del Codigo de
Procedimientos Penales del Estado, asi como de diferentes disposiciones de la
Ley de Proteccion a Victimas de Delitos del Estado, se informe al sefior Q1

| de los derechos y beneficios que dichos
otdenamientos juridicos otorgan asufavor. - - -« - - - oo ____________

- - - TERCERA. De conformidad con lo prevenido por el articulo 45 segundo
parrafo, de la Ley Organica de la Comisidn Estatal de Derechos Humanos, en
relacion con lo dispuesto por el articulo 47, fracciones | y XIX, de I3 Ley de
A . Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado, se ordene
R W L procedimiento administrativo de investigacion en contra de la licenciada SP1
‘ | . agente auxiliar segunda del Ministerio Publico del
_ fuiro comun de esta ciudad, quien, por haber sido contumaz respecto del tramite

P ~de lla investigacion que hoy se resuelve, se hizo acreedora al efecto de I3
t-'pre%‘:uncién legal de que se tengan por cierlos los actos irregulares que le
> atriuyera el quejoso, es decir, se revierte Ia carga de la prueba, de modo que a

‘IDella gorrespondera probar en el procedimiento respectivo que no es responsable
cB L F e R P

K R

n cumplimiento de lo que disponen los articulos 71 y 72, de la Ley Organica
de la Comisioh Estatal de Derechos Humanos, y por estimar, desde luego, que la
licenciada SP1 , al omitir en su calidad de servidora
publica el obsequio de informacion y documentacién formalmente solicitada por

~esta Comision, no obstante el deber que en tal sentido le imponen diferentes
disposiciones, incurrio en el delito de ejercicio indebido y abandono del servicio
ptiblico tipificado por el articulo 298, fraccion V, del Codigo Penal del Estado, se
solicita que, para todos los efectos legales a que haya lugar, el presente

& Efﬁﬁcumento se lenga como denuncia formal en contra de dicha servidora publica. -
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- - -La presente resolucion reviste, como es claro, al menos parcialmente, el
caracler de recomendacion. lo que autoriza a reflexionar, asi ses someramente,
sobre la auténtica naturaleza juridicade éstas. <= -~ - - - - - oo oo ]

- - - En el orden constitucional, tanto el articulo 102, apartado B, de la carta
magna, como el 77 Bis, de la ley fundamental del Estado, sefialan que las

recomendaciones de los organismos publicos de proteccion y defensa de los
derechos humanos tienen el caracter de ser no vinculalotias, pues ciertamente no

se les puede equiparar a una sentencia que eventualmente, en caso de no
acalarse, podria ser impuesta por medio de |a fuerza publica, pero de eso a que
las recomendaciones de estos organismos puedan ser tomadas o dejadas, sin
mas, esto es, libremente, por las autoridades destinatarias, bajo el insulso
argumento de que Unicamente tienen ‘fuerza fmoral”, media un mundo de

Q g LT e B O . R

. ---Esafuerzalatendran, sin duda, en la medida del prestigio de la institucion que
ok de las emita, pero no Gnicamente en ella radicara la fuerza de las recomendaciones;

F

Jtambién tienen, indiscutiblemente. fuerza juridica, que sera tanta como tanta sea la
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- sonRonestidad, conviceion y congruencia de las autoridades destinatarias con el

s, respeto al estado de Defecho. - -« ~ -« o coeee oo RS i
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sa fuerza que desde el punto de vista juridico tienen las recomendaciones
budsman, independientemente de que resulten inequiparables a una
cia, deriva no sélo de que se frata de organismos creados
. Icionalmente para investigar actos u omisiones de caracter administrativo
| SiNAL opresuntamente violatorios de los derechos humanos, provenientes de cualquier
autoridad o servidor publico, con excepcion de los del Poder Judicial de E

Federacion, es decir, para procurar que el poder se ejerza dentro de los limites de
la racionalidad legal. - - - - - - - - - _____ L TIPS i e

- - - Sl en ejercicio de esa atribucién un organismo de tal naturalera llega a la
conviccion de que un determinado servidor publico transgredid diferentes
W /sposiciones juridicas y, por ende, incurrio en violacion de derechos humanos, y
stamente por ello se formula una recomendacion al titular de la dependencia o
stitucion a la que desde el punlo de vista laboral se encuentre adscrito, tal
utoridad no tiene, a juicio de esta CEDH. maés alternativa que la de acatar la
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recomendacion o demostrar que la misma carece de sustento, adolece de
congruencia o por cualquiera otra razon resulte inatendible. - - - - - < - - - o o o __

- - - Lo anterior es asi en funcion, en primer lugar, del caracter supremo de la
Constitucion, y por ende de los derechos humanos. habida cuenla que los

fundamentales se encuentran consagrados en la misma. en su mayor parte dentro
del capitulo denominado “De las garantias individuales”, debiendo puntualizarse
que el caracter supremo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos —ese es su nombre oficial— deriva no sélo de su caracter fundamental,

sino de que ella misma, de manera expresa, en su articulo 133, establece tal
CBIBYOTIE. «ric > m wer = v w 9 N IR o o e e i v 5

. - - - En segundo lugar, porque todos los servidores publicos, antes de tomar
- whbdeposesion  de su cargo, rinden  protesta  de cumplir y hacer cumplir Ia
+ % 4 »Constitucion —tanto la general de la Republica como la del Estado— asi como las

1 . &

. leyes derivadas de una y de otra, de modo que frente a una recomendacion, si
< .= dediden no aceptarla, pero tampoco expresan las razones de su negativa, o
- J'explesandolas ho las acreditan. estarian, en principio, faltando a las obligaciones
KLY que§mplica la protesta, y eventualmente en solapamiento o encubrimiento. - - - - - -

ECCION BE AVER) 3- h tercer lugar, porque todos los servidores publicos, estén investidos o no de
"EvAs aptofidad, estan obligados a responder por escrito las recomendaciones, vy
W Siaderpas, en los términos del articulo 16 de la ley suprema, asi como de multitud de

rele das tesis jurisprudenciales, estan obligadas a motivar y fundamentar todos

sus gctos, de modo que si la autoridad destinataria de una recomendacion decide
no ageptarla, tiene, necesariamente, que motivar y fundamentar su resolucion, lo
| queTsignifica que tiene que demostrar, uno a uno. que los argumentos que
sustentan la recomendacion son falsos o inidéneos, carecen de congruencia o por

cualquiera otra razon o circunstancia. la recomendacion resulte iInatendible. - - - - -
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- - - En cuarto lugar, porque todos los servidores publicos, en los términos
establecidos por los articulos 109, fraccion I, y 113, de la constitucion general de
la Republica, estan obligados a observar los principios de legalidad, honradez,
lealtad, imparcialidad y eficiencia en el desempefio de sus empleos, cargos o
A‘f& omisiones, principios que reitera el articulo 138 de la Constitucion Politica del
stado, y todo ello, dunque parezca poco, es mucho, particularmente para
] dIﬁquellas personas cuyo unico poder radica en la legalidad, que es, como bien se
$2 .
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- - - La autoridad destinataria de una recomendacion, pues, podra. sin dudas de
ninguna especie, ho aceptarla, pues los organismos publicos de proteccion %
defensa de los derechos humanos no son infalibles, perotiene, necesaria,
inexcusablemente que motivar y fundamentar su resolucion, refutando
Uno a uno los elementos en que se apoya la recomendacion, pero lo que no puede

hacer, sin incurrir en responsabilidad, es no contestar, o contestar no aceptando la
recomendacion sin expresar razon alguna de su NEPALVEA, = = € ¢ 5ismm = = s & s

- - - El estado de Derecho es algo mas, mucho mas, que la simple existencia de
ordenamientos juridicos; el estado de Derecho supone y exige la observancia de Ia

ﬁ s"asi, las recomendaciones del ombudstnan, con todo Yy ser no vinculalorias,
ienen esa fuerza juridica que deriva del estado de Derecho, que impide que una

_lien

-

¥idad pueda obrar en forma CAPIICNOSA, ~~ <= ccc o e e mmm e el

G M FEsa €S, pues, a juicio de este organismo, la verdadera naturaleza de las

reCOmendaciohes del ombudsman, .y esta Comision confia en que tales

argumentlos, que ho son sino una breve traduccion de diferentes principios
conslitucionales, sean cabalmente entendidos y tengan, en la especie, una

- - - Por otra parte, en los términos que dispone el articulo 62, de |3 Ley Organica
e la Comision Estatal de Derechos Humanos del Estado de Sinaloa, se dictan los
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---PRIMERO: Notifiquese al C. Procurador General de Justicia del Estado. ensu

calidad de autoridad destinataria de Ia presente recomendacion, misma que en los

archivos de esta Comision quedo registrada bajo el numero 057/02, debiendo

remitirsele, con el oficio de notificacion correspondiente, una version de la misma,

con firma autdgrafa del infrascrito, para que de conformidad con lo estatuido por el

articulo 58, de la Ley Organica de la Comisién Estatal de Derechos Humanos.

| dentro de un plazo de cinco dias habiles, computable a partir del dia siguiente de
aquel en que se haga la notificacion respectiva, manifieste a esta Comision si
acepta la presente Recomendacion, solicitandosele expresamente que, en caso de

que no la acepte, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 16, de Ia
Conslitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, motive y fundamente

Y debidamente la no aceptacion, esto es, que exponga una a una sus conlira
g T ar'g*umenlaciones, de modo ({al que se demuestre que los razonamientos
< M50 ¢ expuestos por esta Comision carecen de sustento, adolecen de congruencia o, por
"~ cu8lquiera otra razon, resulten inatendibles, todo ello en funcién de la obligacion
{odos de observar las leyes y, especificamente, de su protesta de guardar la

10 ooee - Constitucion, lo mismo la General de |a Reptblica que la del Estado, asi como las
OREVIAS, 'f?'e: ‘emanadas de unaydeotra.-- -« -<---oooooo______________

— -3 AEGUNDO. Notifiquese al sefior Q1. . en su
calidgd de quejoso, de |a presente recomendacion, remitiéndosele, con el oficio

.. Tesgectivo, un ejemplar de esta resolucion. con firma autografa del infrascrito, para
& swcjocimiento y efectos legales procedentes .- - - -- - ...

L)

S

- - - TERCERO. En el oficio de notificacion que al efecto se formule para el
quejoso, digasele que, en los términos de lo dispuesto por los articulos 102,
apartado B, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos: 63; 64;
65y 66, de la Ley de la Comision Nacional de Derechos Humanos, al igual que del
acuerdo 3/93 dictado por el Consejo de la misma, en el supuesto de que la
autoridad destinataria de Ia presente recomendacion no |a aceple, podra
¥terponer ante dicho organismo nacional, a través de esta Comision Estatal,

curso de impugnacion, para lo cual sera informado de la respuesta de |a
loridad destinataria. - -------- ... __________________ %
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vista con la presente resolucion al Procurador General de Justicia del -stado.- - --

- - -\CUARTO. En calidad de denuncia, para los efectos a que haya lugar, dése

- - - Asi lo resolvio, y firma para constancig, el licenciado JAIME CINCO SOTO,
Presidente de la Comision Estatal de Derecs Humanos de Sinalog.- - - - - - - - __
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