COMISION ESTATAL DE LOS

DERECHOS HUMANOS
SINALOA

Culiacan, Sinaloa, 31 de julio de 2023
Oficio: CEDH/VG-CT/06/2023

Con la finalidad de poner a disposicion del publico las Recomendaciones emitidas por
esta Comision Estatal en el periodo 1998-2007, previo proceso de digitalizacion, me
permito solicitar a los integrantes del Comité de Transparencia de esta CEDH, analice la
propuesta de esta Visitaduria General, en el sentido de eliminar u omitir las partes o
secciones clasificadas como confidenciales de dichas resoluciones, de conformidad con
lo previsto por los articulos 141 y 149 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Sinaloa. Lo anterior permitiria la publicacion de tales
documentos en nuestra pagina web, facilitando asi el acceso a su contenido en version
publica.

En esa tesitura, someto a su consideracion la clasificacidon de los datos personales
considerados como confidenciales que se encuentran en las Recomendaciones
correspondientes a los anos 1998 a 2007, por contener informacion concerniente a
personas fisicas identificadas o identificables tal como lo establece el articulo 4 fraccion
XI de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del
Estado de Sinaloa, y de acuerdo a lo previsto por la fraccion Il del articulo 66 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la informacion Publica del Estado de Sinaloa.

Por lo anterior, de manera general y enunciativa mas no limitativa, senalo los datos a
testar en los documentos en cuestion, mencionando que cada Recomendacion debera
acompanarse de un listado con los datos especificos que sean eliminados u omitidos.

Datos a testar

Nombre de persona(s) quejosa(s)
Nombre de victima(s)

Nombres de menores de edad
Nombres de testigos

Nombres de civiles

Nombres de personas servidoras publicas
Nombres de autoridades responsables
Nombres de presuntos responsables
NUumero de averiguaciones previas
Numero de carpetas de investigacion
Folio de denuncia penal



Quedo de ustedes.

Edad

Estado civil

Domicilios particulares y/o ubicaciones
especificas

Escolaridad

Ocupacion

Nacionalidad

Fechas de nacimiento

Media filiacidn y rasgos particulares
Numeros telefonicos

Numero de seguridad social o analogo
RFC

CURP

Matriculas, series y  descripciones
vehiculares y de motocicletas

Numeros de vehiculos oficiales vy
matriculas

Folios de identificaciones oficiales
Nombres de empresas

Nombres de poblados

Numero de escrituras publicas

NUumero de series y matriculas de armas de
fuego

Claves catastrales, entre otros.

Atentamente

Mtro. Miguel .Ang Calderon Espinoza (i

.

Visitador General y Presidente “um fem

del Comité de Transparencia




COMISION ESTATAL DE LOS

DERECHOS HUMANOS
SINALOA

COMITE DE TRANSPARENCIA

Acta de la Décima Sesion Extraordinaria del Comité de Transparencia

En la ciudad de Culiacan, Rosales, Sinaloa, siendo las nueve horas con diez minutos del dia
primero de agosto de dos mil veintitrés, constituidos previa convocatoria los integrantes del
Comité de Transparencia de esta Comisién, Mtro. Miguel Angel Calderdn Espinoza, Visitador
General; Mtro. Miguel Angel Lopez NUnez, Secretario Técnico y Lic. Daniela Verdugo Mejia,
Directora de Administracion, con caracter de Presidente y Vocales respectivamente, en la
sala de juntas de este organismo publico, ubicada en calle Ruperto L. Paliza 566 Sur en la
colonia Miguel Aleman, en esta ciudad, con la finalidad de analizar la propuesta contenida
en el oficio numero CEDH/VG-CT/06/2023 de fecha 31 de julio de 2023 suscrito por el
Mtro. Miguel Angel Calderén Espinoza, Visitador General de esta CEDH, por medio del cual
pone a consideracidon la clasificacion de los datos personales considerados como
confidenciales que se encuentran en las Recomendaciones correspondientes a los anos
1998 a 2007 emitidas por esta Comision Estatal, lo anterior con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 66 fraccion Il y 141 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Sinaloa.

. PASE LISTA DE ASISTENCIA

El Mtro. Miguel Angel Calderén Espinoza, Visitador General, en su caracter de Presidente de
este Comité de Transparencia, cede el uso de la voz al Mtro. Miguel Angel Lépez Nafez,
Secretario Técnico de esta CEDH, para tomar lista de asistencia, quien hace constar que se
encuentran presentes todos los integrantes de este Comité.

1. DECLARATORIA DE QUORUM LEGAL E INSTALACION DE LA SESION

En desahogo del segundo punto del orden del dia, el Mtro. Miguel Angel Lépez Nlfez,
declara que en virtud de que nos encontramos presentes los integrantes del Comité, existe
quorum legal para sesionar, por lo que el presidente de este Comité declara instalada la

sesion.
1. ASUNTOS A TRATAR Y EN SU CASO, APROBACION DEL ORDEN DEL DIA

En este numeral se somete a consideracion de los integrantes de este Comité los puntos a
tratar en esta sesion:

Pase de lista.
Declaratoria de quorum legal e instalacion de la sesion.



Resolucion correspondiente a la propuesta contenida en el oficio numero CEDH/VG-

CT/06/2023 de fecha 31 de julio de 2023, suscrito por el Mtro. Miguel Angel Calderon
Espinoza, Visitador General de esta CEDH, por medio de la cual solicita la clasificacion de
los datos personales considerados como confidenciales, gue se encuentran en las
Recomendaciones correspondientes al periodo 1998-2007 emitidas por esta CEDH.

Por UNANIMIDAD se aprueba el orden del dia de esta Décima Sesion Extraordinaria del
Comité de Transparencia de la Comision Estatal de los Derechos Humanos de Sinaloa.

V. RESOLUCION RELATIVA A LA DECLARACION DE CLASIFICACION DE LOS DATOS
PERSONALES CONSIDERADOS COMO CONFIDENCIALES, EMITIDA EN EL
EXPEDIENTE NUMERO CEDH/CT/12/2023.

Una vez expuesta la propuesta de resolucion del Comité, el Mtro. Miguel Angel Lépez Ninez
recoge los votos y da cuenta de que por UNANIMIDAD se resuelve confirmar la clasificacion
de los datos personales por considerarse confidenciales, que se encuentran en las
Recomendaciones en cuestion.

CLAUSURA DE LA SESION.

Agotados todos los puntos previstos en el orden del dia, el Presidente del Comité clausura
la sesion, siendo las 9:50 horas del dia 01 de agosto de 2023.

|
I!

.

Mtro.MigueT/\ng Calderén Espinoza
Visitador General y Presidente
del Comité de Transparencia

i Q:»!\ ‘m“
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Mtro. Miguel \Lépez Nifez duge'Mejia
Secretario Técnjco y Vocal __~Directora de Admifistracién y
del Comite de Trénsparencia Vocal del Comité de Transparencia



COMISION ESTATAL DE LOS

DERECHOS HUMANOS
SINALOA

EXPEDIENTE NUMERO: CEDH/CT/12/2023

COMITE DE TRANSPARENCIA

Culiacan Rosales, Sinaloa, al dia uno del mes de agosto de dos mil veintitrés.

Analizado el expediente citado al rubro, formado con motivo de la peticion formulada por
el Mtro. Miguel Angel Calderdn Espinoza, Visitador General de esta CEDH, por medio de la
cual solicita la clasificacion de los datos personales considerados como confidenciales que
se encuentran en las Recomendaciones emitidas por esta Comision Estatal en el periodo
1998-2007, este Comité de Transparencia integrado de acuerdo a lo previsto por el
articulo 61 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Sinaloa, por el Mtro. Miguel Angel Calderon Espinoza, Visitador General y Presidente de
este Comité de Transparencia; Mtro. Miguel Angel Lépez NUnez, Secretario Técnico de esta
CEDH; y Lic. Daniela Verdugo Mejia, Directora Administrativa y Vocales de este Comité, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 66 fraccion |l de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Sinaloa, emite la presente resolucion:

. ANTECEDENTES Y TRAMITE

1. La peticion de referencia fue presentada por el Mtro. Miguel Angel Calderdn
Espinoza, Visitador General de esta CEDH, por medio de la cual solicita la
clasificacion de los datos personales considerados como confidenciales que se
encuentran en las Recomendaciones correspondientes al periodo 1998-2007,
emitidas por esta Comision.

2. Recibido el oficio antes citado, este Comité de Transparencia lo integro al
expediente en el que se actua, a efecto de contar con los elementos necesarios
para el pronunciamiento de la presente resolucion.

1. COMPETENCIA

Este Comité de Transparencia es competente para conocer y resolver el presente
procedimiento de acceso a la informacion, de conformidad por los articulos 6° de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 61, 66 fraccion |l y 141 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacidon Publica del Estado de Sinaloa.



1. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERO. EI Visitador General sustenta su peticion a través de las siguientes
consideraciones y fundamentos:

Con la finalidad de poner a disposicidbn de las personas usuarias las
Recomendaciones emitidas por esta Comision Estatal en el periodo 1998-
2007, previo proceso de digitalizacion, me permito solicitar a los integrantes del
Comité de Transparencia de esta CEDH, analice la propuesta de esta Visitaduria
General, en el sentido de eliminar u omitir las partes o secciones clasificadas
como confidenciales de dichas resoluciones, de conformidad con lo previsto por
los articulos 141 y 149 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Sinaloa. Lo anterior permitiria la publicacidon de tales
documentos en nuestra pagina web, facilitando asi el acceso a su contenido en
version publica.

En esa tesitura, someto a su consideracion la clasificacion de los datos
personales considerados como confidenciales que se encuentran en las
Recomendaciones correspondientes a los anos 1998 a 2007, por contener
informacidn concerniente a personas fisicas identificadas o identificables tal
como lo establece el articulo 4 fraccion Xl| de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Sinaloa, y de
acuerdo a lo previsto por la fraccion Il del articulo 66 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la informacion Publica del Estado de Sinaloa.

Por lo anterior, de manera general y enunciativa mas no limitativa, senalo los
datos a testar en los documentos en cuestidon, mencionando que cada
Recomendacion debera acompanarse de un listado con los datos especificos
que le sean eliminados u omitidos.

Datos a testar

Nombre de persona(s) quejosa(s)
Nombre de victima(s)

Nombres de menores de edad
Nombres de testigos

Nombres de civiles

Nombres de personas servidoras publicas
Nombres de autoridades responsables
Nombres de presuntos responsables
NUumero de averiguaciones previas
Numero de carpetas de investigacion
Folio de denuncia penal

Edad

Estado civil



Domicilios particulares y/o ubicaciones
especificas

Escolaridad

Ocupacion

Nacionalidad

Fechas de nacimiento

Media filiacidn y rasgos particulares
Numeros telefonicos

Numero de seguridad social o analogo
RFC

CURP

Matriculas, series y descripciones
vehiculares y de motocicletas

Numeros de vehiculos oficiales vy
matriculas

Folios de identificaciones oficiales
Nombres de empresas

Nombres de poblados

Numero de escrituras publicas

Numero de series y matriculas de armas
de fuego

Claves catastrales, entre otros.

SEGUNDO. El articulo 165 establece que se considera informacion confidencial la que
contiene datos personales concernientes a una persona fisica, identificada o identificable.
Asimismo, el articulo 4 fraccion Xl de la Ley de Proteccidon de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del Estado de Sinaloa, dispone que se considera que una persona es
identificable cuando su identidad pueda determinarse directa o indirectamente a traves
de cualquier informacion, ya sea numeérica, alfabética, grafica, acustica o de cualquier otro
tipo.

En el mismo sentido, el arabigo y fraccion citados en ultima instancia, establece de manera
enunciativa mas no limitativa, que una persona es identificada o identificable en cuanto a
Sus caracteristicas fisicas y los siguientes datos generales: nombre, edad, sexo, estado
civil, escolaridad, nacionalidad, numero telefonico particular, correo electronico no oficial,
huella dactilar, ADN, numero de seguridad social o analogo y Registro Federal de
Contribuyente.

TERCERO. A partir de lo antes expuesto, y tomando en cuenta la relevancia de publicar
dichas Recomendaciones en versiones publicas a efecto de que se encuentren disponibles
para consulta del publico resulta procedente CONFIRMAR la declaracion de clasificacion
de los documentos en cuestion.

Al momento de elaborar las versiones publicas de las Recomendaciones mencionadas en
el oficio numero CEDH/VG-CT/06/2023 y de la presente resolucion, el Visitador General
debera testar solo aquellos datos personales que en ellos se consignen, en apego a lo
previsto en el articulo 160, 165 de la Ley de Transparencia estatal, en relacion con el



articulo 4 fraccion Xl de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, y demas normatividad aplicable en la materia.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 66 fraccion Il, 141 y 149 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacidon Publica del Estado de Sinaloa.

IV. RESOLUCION

Por lo expuesto y fundado, se resuelve:

UNICO. Se CONFIRMA por unanimidad la clasificacion de los datos considerados como
confidenciales que se encuentran en las Recomendaciones enunciadas, segun lo
precisado en los puntos de Consideraciones y Fundamentos de esta resolucion,
autorizando la elaboracion de las versiones publicas.

NOTIFIQUESE al Visitador General de la Comision Estatal de los Derechos Humanos de
Sinaloa para el efecto conducente.

Asi lo resolvio el Comité de Transparencia de la Comisidon Estatal de los Derechos Humanos
de Sinaloa, en la Décima Sesion Extraordinaria de fecha 01 de agosto de 2023, por
unanimidad de votos de sus Vocales, los cuales son enunciados al rubro, haciendo constar
que a la fecha de la presente resolucidon no existe nombramiento de Titular de Datos
Personales.

Mtro.Miguel'Ang Calderdn Espinoza
Visitador General y Presidente
del Comité de Transparencia

|
Mtro. Miguel ,nke Lépez Nunez C Ay erduge \c.ej‘ia
Secretario Técnjco y Vocal _—Directora de Administracion y |
del Comité de Transparencia Vocal del Comité de Transparencia
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Culiacan Rosales, Sin., a 16 de agosto de 2004.

ka. LT

C1l

Comision Estaral
de Derechos HumANOS

SiNALOA

QUEJOSOS:

AGRAVIADOS:

PROPUESTA No.: 004/04

Secretario General de Gobierno del Estado,

Ciudad.

Por el presente expresamosle que las senoras

EXPEDIENTES: CEDH/I/SP/040/03;
CEDH/II/SP/056/04: y
CEDH/II/SP/055/04

Q1, Q2, Q3
V1,v2,V3

Q1,Q02,03

presentaron queja ante esta Comision Estatal

de Derechos Humanos la primera a favor del interno V1
y la segunda de V2 y de la tercera de las

o~ sas, por actos presuntamente transgresores de sus derechos humanos,
o e Stentes en el traslado que sin el consentimiento de los mismos se llevo a cabo el

.w de-agosto del 2004, del Centro de Ejecucion de las Consecuencias Juridicas del
»Delito de Culiacan al Centro que se localiza en el municipio de Mazatlan, no obstante
¥jue es en esta ciudad donde su familia —esposo (a), padres e hijos— tienen su
»2 domicilio, de quienes reciben el apoyo tanto moral como econémico.

:
£

-

i . ; .
-y L-I* g ’-* - 1t."!. ‘ :

Comision EstaralEn virtud de lo anterior, con oficio CEDH/V/CUL/00785, de 9 de agosto del 2004, este

de Desieclios Humar@sganismo solicito del Director de Prevencion y Readaptacion Social del Estado un

Sinaloa Informe respecto de los actos referidos en la queja y que acompanara al mismo copia
certificada de la documentacion que lo sustentara.



User
Texto tecleado
Q1, Q2, Q3

User
Texto tecleado
V1,V2,V3

User
Texto tecleado
C1

User
Texto tecleado
Q1,Q2,Q3

User
Texto tecleado
V2

User
Texto tecleado
V1


Comision Estaral
de Dereclios HumAaNOS
Sinatoa

En atencion a dicha solicitud. con oficio 1956/03, de fecha de 10 de agosto de 2004,
el Director de Prevencion y Readaptacién Social expres6 a este organismo lo
siguiente:

‘En respuesta a lo solicitado a través de su atento oficio numero
CEDH/IV/CUL/00785, fechado el dia 9 de los corrientes, relativo a la queja
presentada por las sefioras Q1 Ly 03
OBESO, afavordelintern. .=~ V1 y de la segunda de las
quejosas, brindo a usted la informacién solicitada en los siguientes terminos:

“A) En relacién al cuestionamiento contenido en el inciso “A” de dicho oficio, refiero
a usted que fue esta Direccidn a mi cargo quien autorizo el traslado de los internos

Vi - - V3 y otros mas, como se
desprende del oficio No 1949/04 cuya cop:a certificada le remito anexa.

“‘B) En cuanto a lo solicitado en el inciso “B” del oficio que se contesta, informo a
usted que el traslado de los referidos internos se motivé en razones de seguridad
inherentes al Centro de Ejecucién de las Consecuencias Juridicas del Delito de
esta Ciudad, como se advierte del acta levantada por el Consejo Técnico de dicho
Centro de Ejecucién, el dia 6 de los corrientes, cuya copia certificada tambien le

envio anexa, mientras que el fundamento legal esta expresado en el oficio
mencionado al contestar la primera pregunta.

“C) Los nombres con los respectivos cargos de quienes ejecutaron el traslado de
los internos de referencia son los siguientes:

‘NOMBRE CARGO
SP1

1 SP2 Comandante de Seguridad

2 Sp3 Agente de Seguridad

9. Agente de Seguridad
“4. SP4 Agente de Seguridad

9, SP5 Agente de Seguridad

‘6 SPA Agente de Seguridad

11O ‘D). Si existe establecido en la legislacion vigente un procedimiento para la
MISION ATA

de Derechios Humanos Imposicidn de una sancion de esta naturaleza.

Sinaloa "E) La mejor respuesta al cuestionamiento contenido en el inciso “E" se encuentra
en el contenido del oficio aludido al contestar la pregunta del inciso “A".

'F) La respuesta a esta interrogante la encontrara usted en el mismo oficio aludido
con antelacion.
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Comision Estaral
de Dereclios HuMANOS
SinatoA

“G) Respecto de lo que cuestiona en el inciso G, ruego a usted remitirse al
contenido del acta invocada al contestar la pregunta del inciso B.

“H) Los internos de referencia no puedan de momento ser trasladados de nuevo al
Centro de Ejecucién de las Consecuencias Juridicas del Delito de esta Ciudad,
dadas las razones que motivaron su reciente traslado y que estan claramente
expuestas en el acta a que me referi con antelacion, mismas que tomamos en
cuenta atendiendo a la seguridad que debemos ofrecer a la poblacion penitenciaria.

“Sin otro particular, aprovecho el conducto para reiterarle la seguridad de mi
consideracién alta y distinguida.”

Al respecto, es preciso sefialar que de las constancias que el Director de Prevencion
y Readaptacion Social remitié a este organismo obran en el expediente, en lo que

respecta a la interna Q3 se desprende lo siguiente: “...que
siendo las 19:00 horas del dia de la fecha, al encontrarnos de servicio los CC.
AS1, AS2, AS3

agentes de seguridad de este Centro Penitenciario
encargados de la revision de bolsas, al momento que ingreso la visita al area de

bolsas de nombre C2 tomo6 una actitud
sospechosa, por lo que se le efectud una revision en las pertenencias que cargaba,
asi como al menor de nombre C3 de un ano

de edad al revisarle el biberén que cargaba en la bolsa izquierda de la camisa, se le
encontro en el interior de éste un envoltorio de polietileno transparente el cual en su
interior contiene una dosis de pasta café al parecer goma de opio, por lo que fue
iInmediatamente detenido, manifestando que contaba con 52 anos de edad y que

t@e su domicilio establecido en A. Robles No. 3294 en la colonia Felipe Angeles,
que'visita a la interna AS1 , Ssujeta al proceso por el delito del
fuero federal, la cual se encuentra en el modulo 10, computando una pena de 10

@ anos y 100 dias de multas, quedando a su disposicion en la comandancia de este
% N ! Centro Penitenciario, para lo que tenga a bien ordenar...” por lo que se presume
'~ que dicha interna ha estado consumiendo estupefacientes.

C’{. 15 H

i3 DERL ECHOS § JMAN%gwente
Sinaloa

siATal Con reIaC|on al caso del interno V1 - se desprende lo
“...por medio del presente, le Informo a usted, que siendo
aproximadamente las 17:25 horas del dia de hoy, me informo el guardia encargado
del modulo 15, que le habian informado que un interno estaba vendiendo al parecer
pastillas psicotropicas, por tal motivo nos dirigimos al modulo en mencion a efectuar
una revision a dicho interno al cual le encontramos nueve pastillas clonazepam,
quien dijo llamarse C4 del modulo 15,
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Comision Estaral
de Derechios HUMANOS
SiNAlOA

manifestando dicho interno que se las habia traido por la manana el interno
V1 , para que las vendiera.”

En lo que respecta del interno V2 . se
desprende lo siguiente: “...se ha observado conductas que han desestabilizado el
orden y tranquilidad en este centro, participando en hechos como rinas, etcétera, en
los que han resultado afectados otros internos. V1 V2, V3

Ahora bien, es preciso sefalar que de las constancias que obran en el expediente
intearado por esta CEDH. se advierte aue el domicilio de la familia de

OBESO se encuentran en esta ciudad de Culiacan, Sinaloa, razén por la cual es
necesario recordar lo que dispone el parrafo sexto del articulo 18, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que se adiciond en virtud del decreto
publicado en el Diario Oficial de la Federacion del martes 14 de agosto de 2001, que
dice lo siguiente:

“Los sentenciados, en los casos y condiciones que establezca la ley, podran
compurgar sus penas en los centros penitenciarios mas cercanos a su domicilio, a fin
de propiciar su reintegracion a la comunidad como forma de readaptacion social.”

Por su ubicacion en el texto constitucional, eleva a la categoria de garantia individual
el derecho de los sentenciados —en sentido condenatorio, pues resultaria absurdo lo
hiciera respecto de los sentenciados absolutoriamente— penalmente a compurgar la

pena que les hubiese sido impuesta en los centros penitenciarios mas cercanos a su
domicilio.

cercanos a su domicilio” debe ser considerado como derecho inalienable de todos
los Internos, habida cuenta que la privacion de la libertad de ninguna manera es un

W Y L2 obstaculo para el ejercicio de estos derechos.
N
Co . % 44l Hasta aqui, no creemos que exista ninguna duda de que uno de los derechos que
£ Deico o riumano@sisten a las personas privadas de su libertad con una sentencia condenatoria es,
Sinaloa precisamente, el derecho a compurgar su pena en el centro penitenciario mas

cercano al domicilio que tiene su familia.
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Y si bien es cierto que a la fecha en que se dicta la presente resolucion no se ha
aprobado ni, por ende, promulgado, ni en el orden federal ni el local, la ley que
establezca los casos y condiciones en las cuales los sentenciados podran compurgar
las penas que les sean impuestas, también lo es que la ausencia de esas
adecuaciones, es decir, de las normas que establezcan los casos y condiciones en
que los sentenciados podran compurgar sus penas en los centros penitenciarios mas
cercanos a su domicilio no hace nugatoria la garantia a la que hacemos referencia,
pues cualquier acto u omision tendente a obstaculizar su ejercicio o satisfaccion
carece de valor juridico; por consecuencia, resulta violatorio de garantias, o lo que es
lo mismo, de derechos humanos y, por otro, que si la adicion dispone que sera la ley
—entendida en sentido tanto material como formal— la que establezca los casos y
condiciones en que dicha garantia podra ser ejercida, sera ella, y no determinaciones
formal y materialmente administrativas las que deberan hacerlo, menos cuando estas

sean por meras suposiciones o presunciones que se traducen en un actuar ae abuso
de poder, de quien lo detenta.

Ante esas circunstancias, este organismo no puede dejar de senalar que de las

constancias que integran el procedimiento administrativo que siguié el Consejo
Teécnico Interdiciplinario para resolver el traslado de los senores

V1, V2, V3

del Centro de Ejecucion de las Consecuencias Juridicas del Delito de esta

ciudad de Culiacan al que se localiza en Mazatlan se advierte que en el mismo no se

respetaron las formailidades esenciales del procedimiento, que se traducen en los

siguientes requisitos: 1) la notificacidn del inicio del procedimiento y sus

S consecuencias; 2) el de contar con un abogado o persona que lo defienda en dicha

Aﬂ% procedimiento: 3) la oportunidad de ofrecery desahogar las pruebas en que se finque

yla defensa; 4) la oportunidad de alegar; y 5) el dictado de una resolucion que dirima

4

¥ i
i -

las cuestiones debatidas, en el que se funde y motive |la causa legal.

=
-
=

&

i Al no haberse respetado estos requisitos es claro que, se dejé de cumplir con el fin
Comisidn Estaral @€ la garantia de audiencia: evitar la indefension de los afectados.
le Dereclios Humanos | 5 | | |
Sinaloa Lo anterior ocurrié toda vez que del parte informativo elaborado por los custodios del
Centro de Ejecucion de las Consecuencias Juridicas del Delito, asi como del acta
levantada por el Consejo Técnico Interdiciplinario se aprecia que en el caso de la

senora 03 ella no cometio ninguna falta ni delito, sino que fue

Su conyuge quien trato de introducir una porcién de droga al interior del Centro. aue
efectivamente constituye un delito, pero la ahora agraviada 03
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no tiene porqué pagar las consecuencias juridicas en que incurrioé su esposo, pues de
las pruebas existentes en el expediente del caso no se advierte que exista alguna
que acredite que dicha porcién de droga haya sido propiedad de la ahora agraviada,
o que ésta hubiese inducido a su cényuge para que la introdujera.

Ademas, debe precisarse, que el traslado de |la senora Q3 se
levo, no solo a ella, sino en compania de su nieto C3

quien en esa fecha se encontraba gozando de un permiso provisional
otorgado por el departamento de Trabajo Social del Centro de Culiacan, para convivir
con ella en prisién, mismo nifio que permanecio con ella en la ciudad de Mazatlan
desde su traslado hasta el dia 12 de agosto del 2004, en que sus familiares fueron
por &l a gestion de personal de esta CEDH en virtud de que, extraoficialmente se tuvo
conocimiento, la senora V3 fue trasladada sin nada de sus
pertenencias, menos del nifio, el cual requeria de leche y pafales pues tan solo
cuenta con un afio de edad, situacion que tampoco les interes6 en forma alguna a
quienes solicitaron y ordenaron el traslado de la agraviada.

Por lo que respecta al senor V1 es de decirse que
tampoco en este caso se respetaron los derechos de audiencia y legalidad en su

favor en virtud de que no hay prueba fehaciente y contundente que acredite, en
primer lugar, que éste se dedique a la venta y distribucion de dichas pastillas
psicotropicas, y por otro, que las mismas hayan sido de su propiedad, toda vez que
del informe rendido por el Director de Prevencion y Readaptacion del Estado, del
parte de novedades elaborado por los custodios del Centro de Ejeucion de las
Consecuencias Juridicas del Delito en Culiacan, asi como del acta levantada por el
Con®ejo Técnico Interdiciplinario del mismo, se advierte que: “ . .siendo
proximadamente las 17:25 horas del dia de hoy, me informé el guardia encargado
el modulo 15, que le habian informado que un interno estaba vendiendo al parecer
astillas psicotropicas, por tal motivo nos dirigimos al modulo en mencion a efectuar
una revision a dicho interno al cual le encontramos nueve pastillas clonazepam,

quien dijo llamarse C4 del modulo 15,
manifestando dicho interno que se las habia traido por la manana el interno

V1 para que las vendiera”, lo que indica que ello no es prueba
Plena que haga fehaciente el dicho de que V1 seaelque

venda dichos psicotropicas, sino que tal manifestacion que hizo a quien se le

encontraron dichas pastillas psicotropicas, fue con el evidente proposito de
deslindarse de la responsabilidad en que incurrio.
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Con relacién al sefior V2  tampoco se
respetaron los derechos de audiencia y legalidad en su favor en virtud de que no hay
prueba fehaciente y contundente que acredite su mala conducta sino que solamente
del parte informativo se advierte que “...se ha observado conductas que han
desestabilizado el orden y tranquilidad en este centro, participando en hechos como
rnnas, etcétera, en los que han resultado afectados otros internos”, aspectos que no
quedan debidamente acreditados ya que del parte informativo no se advierte la fecha
ni hora en que se cometio la mala conducta, ni tampoco se precisa cual fue la mala

conducta en que incurrid, lo que indica que ello no es prueba plena respecto a su
conducta.

En tales casos, es claro que dentro del procedimiento administrativo que al respecto
se les Inicio a los agraviados no se les dio el derecho para que en la etapa
procedimental correspondiente se defendieran por un abogado o persona de su
confianza, ya que si ello hubiese ocurrido los agraviados hubiesen tenido tiempo para
presentar las pruebas que consideraran pertinentes para desvirtuar los actos que les
fueron imputados, los cuales no fueron debidamente acreditados sino mas bien fue
una presuncion en su comision, supuestos en los que por ninguna causa se debe de

proceder a imponer una sancion de esta naturaleza como lo fue el de haber sido
trasladados de un Centro a otro.

Por otra parte, consideramos pertinente precisarle que mediante oficio 0568/2004, de
b, 13 de febrero de 2004, usted manifestdé a esta Comisidon, entre otras cosas que
€ "...para que dicho servidor publico, en lo sucesivo, cuando se determine la imposicion
. i;_.o € una sancion, respete las garantias de audiencia previa, de defensa y de legalidad
T al Interno,” sin embargo, como se puede apreciar en el cuerpo de la presente
i { /%2 Propuesta, las garantias constitucionales de referencia no han sido respetadas por
» las autoridades de la Direccion de Prevencion y Readaptacion Social.
Comiciin statal
le Derec’os Humanos

Sinvaloa En virtud de lo expuesto, de conformidad con los articulos 102, apartado B, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos: 77 bis. de la Constitucion
Politica del Estado; 47; 50; 52; 53; 55; 57; 58; 59; 60; 61; 62; 71; 72; 74 y 75, de la
Ley Organica de la Comision Estatal de Derechos Humanos, este organismo formula
a usted C. Secretario General de Gobierno del Estado la siguiente:
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PROPUESTA

UNICA. Instruya a quien corresponda se deie sin efectos el acuerdo por el aue se
ordend el traslado de los internos Vi V2 V3 | -

) del Centro de Ejecucion de
las Consecuencias Juridicas del Delito de esta ciudad al de Mazatlan y, en
congruencia con ello, a fin de que se reivindiquen y repare la violacion a derechos
humanos de que resultaron victimas los internos antes mencionados, se proceda de
Inmediato a su retorno o reinternamiento al Centro de Ejecucién de las
Consecuencias Juridicas del Delito de esta ciudad, cumpliendo, ademas, con una
condicion imprescindible para la readaptacion de los internos: que se encuentre mas
cerca de su familia.

Dada la naturaleza juridica de la presente Propuesta, de conformidad con lo estatuido
por el articulo 58, de la Ley Organica de la Comision Estatal de Derechos Humanos,
cuenta con un plazo de dos dias habiles, computable a partir del dia siguiente de
aquel en que se haga la notificacidn respectiva, para que manifieste a esta CEDH si
acepta la presente Propuesta, solicitandosele expresamente que, en caso de que no
la acepte, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 16, de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, motive y fundamente debidamente la no
aceptacion, esto es, que exponga una a una sus contra argumentaciones, de modo
tal que se demuestre que los razonamientos expuestos por esta CEDH carecen de

sustento, adolecen de congruencia o, por cualquiera otra razon, resulten inatendibles.
todo ello en funcién de la obligacién de todos de observar las leyes v,

especificamente, de su protesta de guardar la Constitucion, lo mismo la General de |a
Republica que la del Estado, asi como las leyes emanadas de una y de otra.

Sin otro particular, aprovecho la oportunidad para enviarle un cordial saludo.

Atentamente,

El Presidente de la Comision Estatal =
de Derechos Huma , ﬁ
PROFR. OSCAR J0A.

Bomision Esiazal
dk Derechios Humamos
Singaion
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