COMISION ESTATAL DE LOS

DERECHOS HUMANOS
SINALOA

Culiacan, Sinaloa, 19 de junio de 2024
Oficio: CEDH/VG-CT/08/2024

Por medio de la presente y de conformidad con lo previsto por los articulos 19, 68
fracciones IV y VI y articulo 141 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Sinaloa, me permito solicitar al Comité de Transparencia de esta
Comisién, analice la propuesta de esta Visitaduria General, consistente en confirmar la
clasificacion de los datos personales que se contienen en las Recomendaciones 18, 19,
20y 21 de 2024, emitidas por este organismo.

Conforme lo establecen los articulos 22 fraccion Xl de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica del Estado de Sinaloa, los sujetos obligados deberan publicary
mantener actualizada la informacion relativa a las obligaciones de transparencia.

Aunado a lo anterior, los articulos 86 y 87 de la Ley mencionada con antelacion, indican
que es obligacion de los sujetos obligados poner a disposicion de las personas la
informacion relativa al Titulo Cuarto de la Ley Local, en los portales oficiales de internet,
asi como en la Plataforma Nacional de Transparencia en los formatos de publicacion
que establezcan los Lineamientos Técnicos para la publicacion, homologacion y
estandarizacion de la informacion de las obligaciones establecidas en el Titulo Cuarto
en relacion con el articulo 90 parrafo cuarto de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Sinaloa, que deben difundir los sujetos obligados en
los portales de internet y en la Plataforma Nacional de Transparencia.

Por su parte, la fraccion LTAIPESQ9FIIA correspondiente a las “Recomendaciones
emitidas en materia de derechos humanos”, requiere la publicacion de las mismas de
manera trimestral.

En ese sentido, dejo a su consideracion la clasificacion de los datos personales
considerados como confidenciales que se encuentran en las Recomendaciones ya
mencionadas por contener informacion concerniente a personas fisicas identificadas o
identificables tal como lo establece el articulo 4 fraccion XI de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Sinaloa.

Por lo anterior, enuncio el listado de datos a clasificar en los documentos en cuestion:



No. de Datos a clasificar

Recomendacion

-Nombre de la victima
-Nombre de autoridades responsables

18/2024 -Nombres de personas servidoras publicas
-Numero de carpeta de investigacion
-Nombre de la victima

19/2024 -Nombre de autoridades responsables

-Nombres de personas servidoras publicas
-Numero de carpeta de investigacion
-Nombre de la persona quejosa
-Nombre de la victima

20/2024 -Nombre de autoridad responsable
-Numero de carpeta de investigacion
-NUmero de causa penal

-Nombre de la persona quejosa/victima
-Nombre de autoridad responsable
-Nombre de persona servidora publica
-NUmero de carpetas de investigacion

21/2024

En las relatadas consideraciones, solicito al Comité de Transparencia confirme la
clasificacion confidencial de los datos contenidos en dichas resoluciones, de acuerdo a
lo previsto por la fraccion Il del articulo 66 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
informacioén Publica del Estado de Sinaloa.

Atentamente

|

e B ' 5P -

Mtro. Miguel Ang&¥Calderén Espinoza ff e
Visitador Generaly Presidente  “us B &
del Comité de Transparencia SINALOA




COMISION ESTATAL DE LOS

DERECHOS HUMANOS
SINALOA

COMITE DE TRANSPARENCIA

Acta de la Octava Sesion Extraordinaria del Comité de Transparencia

En la ciudad de Culiacan, Rosales, Sinaloa, siendo las nueve horas con diez minutos del dia
veinte de junio de dos mil veinticuatro, constituidos previa convocatoria los integrantes del
Comité de Transparencia de la citada Comisién, Mtro. Miguel Angel Calderén Espinoza,
Visitador General; Mtro. Miguel Angel Lépez Nifiez, Secretario Técnicoy Lic. Daniela Verdugo
Mejia, Directora de Administracion, con caracter de Presidente y Vocales respectivamente,
en la sala de juntas de este organismo publico, ubicada en calle Ruperto L. Paliza 566 Sur,
en la colonia Miguel Aleman, en esta ciudad, con la finalidad de analizar la propuesta
contenida en el oficio nimero CEDH/VG-CT/08/2024 de fecha 19 de junio de 2024 suscrito
por el Mtro. Miguel Angel Calderén Espinoza, Visitador General de esta CEDH, por medio del
cual solicita el analisis de la propuesta de la Visitaduria General, en el sentido de confirmar
la clasificacion de los datos personales contenidos en las Recomendaciones 18, 19, 20y
21 de 2024 emitidas por este organismo. Lo anterior con fundamento en lo dispuesto por
los articulos 66 fraccion lly 141 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado de Sinaloa.

l. PASE LISTA DE ASISTENCIA

El Mtro. Miguel Angel Calderén Espinoza, Visitador General, en su caracter de Presidente de
este Comité de Transparencia, cede el uso de la voz al Mtro. Miguel Angel Lépez Nifez,
Secretario Técnico de esta CEDH, para tomar lista de asistencia, quien hace constar que se
encuentran presentes todos los integrantes de este Comité.

Il. DECLARATORIA DE QUORUM LEGAL E INSTALACION DE LA SESION

En desahogo del segundo punto del orden del dia, el Mtro. Miguel Angel Lépez Nifez,
declara que en virtud de que nos encontramos presentes los integrantes del Comité, existe
quérum legal para sesionar, por lo que el presidente de este Comité declara instalada la
sesion.

. ASUNTOS A TRATAR Y EN SU CASO, APROBACION DEL ORDEN DEL DIA

En este numeral se somete a consideracion de los integrantes de este Comité los puntos a
tratar en esta sesion:

Pase de lista.
Declaratoria de quérum legal e instalacion de la sesion.



Resolucion correspondiente a la propuesta contenida en el oficio nimero CEDH/VG-
CT/08/2024 de fecha 19 de junio de 2024, suscrito por el Mtro. Miguel Angel Calderén
Espinoza, Visitador General de esta CEDH, por medio de la cual solicita la confirmacion de
la clasificacion de los datos personales considerados como confidenciales, que se
encuentran en las Recomendaciones 18, 19, 20y 21 de 2024 emitidas por esta CEDH.

Por UNANIMIDAD se aprueba el orden del dia de esta Octava Sesion Extraordinaria del
Comité de Transparencia de la Comision Estatal de los Derechos Humanos de Sinaloa.

IV. RESOLUCION RELATIVA A LA DECLARACION DE CLASIFICACION DE LOS DATOS
PERSONALES CONSIDERADOS COMO CONFIDENCIALES, EMITIDA EN EL
EXPEDIENTE NUMERO CEDH/CT/10/2024.

Una vez expuesta la propuesta de resolucion del Comité, el Mtro. Miguel Angel Lépez Nifez
recoge los votos y da cuenta de que por UNANIMIDAD se resuelve confirmar la clasificacion
de los datos personales por considerarse confidenciales, que se encuentran en las
Recomendaciones en cuestion.

CLAUSURA DE LA SESION.

Agotados todos los puntos previstos en el orden del dia, el Presidente del Comité clausura
la sesion, siendo las 9:40 horas del dia 20 de junio de 2024.

!

p

Mtro. Miguel Angé¥Calderén Espinoza
Visitador General y Presidente
del Comité de Transparencia

Mtro. Miguel ,nke Lopez Nanez
Secretario Técnjco y Vocal
del Comité de Transparencia

__——Directora de AdmifRistracién y

Vocal del Comité de Transparencia eq



COMISION ESTATAL DE LOS

DERECHOS HUMANOS
SINALOA

EXPEDIENTE NUMERO: CEDH/CT/10/2024

COMITE DE TRANSPARENCIA

Culiacan Rosales, Sinaloa, a los veinte dias del mes de junio de dos mil veinticuatro.

Analizado el expediente citado al rubro, formado con motivo de la peticién formulada
por el Mtro. Miguel Angel Calderén Espinoza, Visitador General de esta CEDH, por
medio de la cual solicita realizar la revision y confirmacion de clasificacion de los datos
considerados como confidenciales que se encuentran en las Recomendaciones 18,
19, 20 y 21 de 2024, emitidas por este organismo.

Derivado de lo anterior este Comité de Transparencia integrado de acuerdo a lo
previsto por el articulo 61 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Estado de Sinaloa, por el Mtro. Miguel Angel Calderén Espinoza, Visitador General
y Presidente de este Comité de Transparencia; Mtro. Miguel Angel Lépez Nifez,
Secretario Técnico de esta CEDH; y Lic. Daniela Verdugo Mejia, Directora Administrativa
y Vocales de este Comité, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 66 fraccion Il
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Sinaloa,
emite la presente resolucion:

L. ANTECEDENTES Y TRAMITE

1. La peticion de referencia fue presentada por el Mtro. Miguel Angel Calderén
Espinoza, Visitador General de esta CEDH, por medio de la cual solicita se
confirme la clasificacion de los datos personales que se encuentran en las
Recomendaciones 18, 19, 20 y 21 de 2024 emitidas por este organismo.

2. Recibido el oficio antecitado, este Comité de Transparencia lo integré al
expediente en el que se actla, a efecto de contar con los elementos necesarios
para el pronunciamiento de la presente resolucion.

Il. COMPETENCIA

Este Comité de Transparencia es competente para conocer y resolver el presente
procedimiento de acceso a la informacion, de conformidad por los articulos 6° de la



Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 61, 66 fraccion Il y 141 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Sinaloa.

[l CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERO. El Visitador General sustenta su peticion a través de las siguientes
consideraciones y fundamentos:

“(...)

Conforme lo establecen los articulos 22 fraccion XI de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Sinaloa, los sujetos obligados
deberan publicar y mantener actualizada la informacion relativa a las
obligaciones de transparencia.

Aunado a lo anterior, los articulos 86 y 87 de la Ley mencionada con antelacion,
indican que es obligacion de los sujetos obligados poner a disposicion de las
personas la informacién relativa al Titulo Cuarto de la Ley Local, en los portales
oficiales de internet, asi como en la Plataforma Nacional de Transparencia en
los formatos de publicacion que establezcan los Lineamientos Técnicos para la
publicacion, homologacion y estandarizacion de la informacion de las
obligaciones establecidas en el Titulo Cuarto en relacion con el articulo 90
parrafo cuarto de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Plblica del
Estado de Sinaloa, que deben difundir los sujetos obligados en los portales de
internet y en la Plataforma Nacional de Transparencia.

En ese sentido, dejo a su consideracion la clasificacion de los datos personales
considerados como confidenciales que se encuentran en las Recomendaciones
mencionadas con antelacion, por contener informacion concerniente a
personas fisicas identificadas o identificables tal como lo establece el articulo
4 fraccion Xl de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados del Estado de Sinaloa.

Por lo anterior, enuncio el listado de datos a testar en el documento en cuestion.

No. de Datos a clasificar

Recomendacion

-Nombre de la victima
-Nombre de autoridades responsables

18/2024 -Nombres de personas servidoras publicas
-NUmero de carpeta de investigacion
-Nombre de la victima

19/2024 -Nombre de autoridades responsables

-Nombres de personas servidoras publicas
-Numero de carpeta de investigacion



-Nombre de la persona quejosa
-Nombre de la victima
20/2024 -Nombre de autoridad responsable
-Numero de carpeta de investigacion
-NUmero de causa penal
-Nombre de la persona quejosa/victima
-Nombre de autoridad responsable
-Nombre de persona servidora publica
-NUmero de carpetas de investigacion

21/2024

En las relatadas consideraciones, solicito al Comité de Transparencia confirme
la clasificacion confidencial de los datos contenidos en dichas resoluciones, de
acuerdo a lo previsto por la fraccion Il del articulo 66 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la informacion Publica del Estado de Sinaloa.

()’

SEGUNDO. Los articulos 86 y 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacion
Pablica del Estado de Sinaloa establecen respectivamente, que es obligacion de los
sujetos obligados poner a disposicion de las personas la informacion a que se refiere
el Titulo Cuarto de la citada ley, en los portales oficiales en internet correspondientes
y a través de la Plataforma Nacional de Transparencia en los formatos de publicacion
gue para tal efecto establezcan los lineamientos técnicos que emita el Sistema
Nacional para asegurar que ésta sea veraz, confiable, oportuna, congruente, integral,
actualizada, accesible, comprensible y verificable; y que la informacion
correspondiente a las obligaciones de transparencia debera actualizarse por lo menos
cada tres meses, salvo que en la Ley o en otra disposicion normativa se establezca un
plazo diverso y debera permanecer disponible y accesible, atendiendo a las cualidades
de la misma, de conformidad con los criterios que para tal efecto emita el Sistema
Nacional.

Por su parte, el articulo 99 fraccion Il inciso A de la misma Ley senala que los sujetos
obligados pondran a disposicion del publico y actualizaran en forma permanente la
informacién en los respectivos medios electronicos, en este caso, la relativa a las
Recomendaciones emitidas en materia de derechos humanos.

En tanto que el articulo 165 establece que se considera informacion confidencial la
qgue contiene datos personales concernientes a una persona fisica, identificada o
identificable. Asimismo, el articulo 4 fraccion XlI de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Sinaloa, dispone que se
considera que una persona es identificable cuando su identidad pueda determinarse
directa o indirectamente a través de cualquier informacion, ya sea numérica,
alfabética, grafica, acuUstica o de cualquier otro tipo.

En el mismo sentido, el arabigo y fraccion citados en ultima instancia, establece de
manera enunciativa mas no limitativa, que una persona es identificada o identificable
en cuanto a sus caracteristicas fisicas y los siguientes datos generales: nombre, edad,
sexo, estado civil, escolaridad, nacionalidad, niamero telefénico particular, correo



electronico no oficial, huella dactilar, ADN, numero de seguridad social o analogo y
Registro Federal de Contribuyente.

Y finalmente, el articulo 155 fraccion Il de la Ley de Transparencia estatal dispone que
la clasificacion de la informacién se llevara a cabo en el momento en que se generen
versiones publicas para dar cumplimiento a las obligaciones de transparencia
previstas en la ley.

TERCERO. A partir de lo antes expuesto, y tomando en cuenta que al Visitador General
le corresponde publicar y actualizar la informacion que refiere el articulo 99 fraccion |l
inciso A de la LTAIPES, y que en los documentos a registrar (Recomendaciones) en los
formatos de carga correspondientes al segundo trimestre del ejercicio 2024, se
encuentran datos personales, resulta procedente CONFIRMAR la declaracion de
clasificacion de los datos contenidos en los documentos en cuestion.

Al momento de elaborar las versiones publicas de las Recomendaciones mencionadas
en el oficio nimero CEDH/VG-CT/08/2024, el Visitador General debera clasificar sélo
aquellos datos personales que en ellos se consignen, en apego a lo previsto en el
articulo 160, 165 de la Ley de Transparencia estatal, en relacién con el articulo 4
fraccion XI de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, y de esta manera dar cumplimiento a lo dispuesto en el Acuerdo (AP-CEAIP
04/2021) por el que se modifican los Lineamientos Técnicos para la publicacion,
homologacion y estandarizacion de la informacion de las obligaciones establecidas en
el Titulo Cuarto en relacion con el articulo 90 parrafo cuarto de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Pulblica del Estado de Sinaloa, que deben difundir los sujetos
obligados en los portales de internet y en la Plataforma Nacional de Transparencia, asi
como los criterios y formatos contenidos en los anexos de los propios lineamientos, en
lo que corresponde al articulo 99 fraccion Il inciso A de la citada ley y las disposiciones
contenidas en los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y
Desclasificacion de la Informacion, asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 66 fraccion ll, 141y 155 fraccion lll de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Sinaloa.

IV. RESOLUCION

Por lo expuesto y fundado, se resuelve:

UNICO. Se CONFIRMA por unanimidad la clasificacion de los datos considerados como
confidenciales que se encuentran en las Recomendaciones enunciadas, seguin lo
precisado en los puntos de Consideraciones y Fundamentos de esta resolucion,
autorizando la elaboracion de las versiones publicas y dar cumplimiento a la obligacion
de transparencia prevista en el articulo 99 fraccion Il inciso A de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Sinaloa.

NOTIFIQUESE al Visitador General de la Comision Estatal de los Derechos Humanos de
Sinaloa para el efecto conducente.



Asi lo resolvid el Comité de Transparencia de la Comision Estatal de los Derechos
Humanos de Sinaloa, en la Octava Sesion Extraordinaria de fecha 20 de junio de 2024,
por unanimidad de votos de sus Vocales, los cuales son enunciados al rubro, haciendo

constar que a la fecha de la presente resolucion no existe nombramiento de Titular de
Datos Personales.

Mtro. Miguel AngeVCalderén Espinoza
Visitador General y Presidente
del Comité de Transparencia

Mtro. Miguel Ange| Lopez Nunez
Secretario Técnjco y Vocal
del Comité de Tr




LISTADO DE DATOS TESTADOS

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 149, 160, 165 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de Sinaloa, asi como los
articulos 3 fraccion IVy articulo 4 fraccion Xl de la Ley de Proteccion de Datos Personales
en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Sinaloa, en la Octava Sesion
Extraordinaria del Comité de Transparencia con fecha 20 de junio de 2024, se acordd

testar los siguientes datos por clasificarse como confidenciales:

Area Visitaduria General
responsable

-Nombre de la persona quejosa
-Nombre de la victima

COMISION ESTATAL DE LOS ‘Itje?c(;sc‘jos -Nombre de autoridad responsable
DERE(S:T(N)E\HL%I\,{I\ANOS -Numero de carpeta de investigacion

-NUmero de causa penal

Se acompana a este documento la resolucion de confidencialidad emitida por el Comité

de Transparencia de esta Comision Estatal de los Derechos Humanos de Sinaloa.



Expediente No.: CEDH/IV/660/2019

Quejosos: Q1yQ2

Victima: Vi

Resolucion: Recomendacion
No. 20/2024

Autoridad

Destinataria: Ayuntamiento de
Navolato

Culiacan Rosales, Sinaloa, a 6 de junio de 2024

Lic. Francisco Castro Lopez,
Presidente Municipal de Navolato.

1. La Comision Estatal de los Derechos Humanos de Sinaloa, con fundamento en
los articulos 1° y 102, apartado B, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1°, 3°, 4° Bis, 4° Bis Cy 77 Bis, de la Constitucion Politica del
Estado de Sinaloa; 1°, 2°, 3°, 8°, 13, fracciones |, Il y Ill, 22, fraccién V, 52, 91,
94, fraccion IV, 97 y demas relativos de la Ley Organica de la Comision Estatal de
los Derechos Humanos, asi como en los diversos 96, 97, 98 y 99, del Reglamento
Interior de esta Comisién, ha analizado el expediente numero
CEDH/IV/660/2019, relacionado con la queja en donde V1 figura como victima
de violaciones a derechos humanos.

2. Con el proposito de proteger la identidad de las personas involucradas en los
hechos y evitar que sus datos personales se divulguen, se omitira su publicidad,
de conformidad con lo dispuesto en los articulos 10 y 87, de la Ley Organica de
la Comision Estatal de los Derechos Humanos, y 10, del Reglamento Interior.
Dichos datos se pondran en conocimiento de la autoridad recomendada a través
de un listado adjunto en que se describe el significado de las claves utilizadas.

3. Por otra parte, en la presente Recomendacion, la referencia a distintas
dependencias e instancias de gobierno se hara con acréonimos o abreviaturas
para facilitar su lectura y evitar su constante repeticion, las cuales podran ser
identificadas como sigue:

NOMBRE ACRONIMO

Comision Estatal de los Derechos Humanos de | Comision Estatal
Sinaloa
Direccion de Seguridad Puablica y Transito | Policia Municipal
Municipal de Navolato
Unidad del Ministerio Publico de lo Penal | Unidad del Ministerio Publico
Especializada en Homicidio Doloso Region
Centro




Juzgado de Primera Instancia de Control y | Juez de Control
Enjuiciamiento Penal Region Centro del
Estado de Sinaloa

I. Hechos

4. El dia 24 de diciembre de 2019, esta Comision Estatal recibi6 escrito de queja
suscrito por Q1 y Q2 en el que reclamaron actos que consideraban violatorios de
los derechos humanos de V1, inicidandose el expediente de queja ndmero
CEDH/IV/660/20109.

5. En dicho escrito de queja, manifestaron, en sintesis, que el dia 19 de diciembre
de 2019, V1 tuvo una rina con otra persona en el ejido donde habitan, lo cual no
pasd a mayores; sin embargo, alguien llamé al 911 porque alrededor de las 07:00
horas de ese mismo dia, mientras V1 se encontraba en su casa, llegaron a ese
lugar agentes de la Policia Municipal de Navolato entre ellos AR1, a quien ya
conocian por ser del mismo poblado, refiriendo que buscaban a V1.

6. Agregaron que mientras esto sucedia, V1 huyo del lugar y fue perseguido por
los policias entre las casas del ejido, escuchandose alrededor de cuatro disparos
de arma de fuego realizados por los policias.

7. Senalaron que la persecucion finalizé en una palapa que se encuentra por el
canal del gjido, refiriendo que testigos les informaron que V1 se subio a la palapa
y un policia con un tuvo también lo hizo, golpeandolo con dicho artefacto hasta
que ambos cayeron al piso, agregando que los mismos testigos les dijeron que
una vez que V1 se encontraba en el suelo, el policia que cay6 con él lo seguia
golpeando, escuchando que V1 pedia que ya no lo hicieran, hasta que llegbé un
momento en que ya no lo escucharon.

8. Por Ultimo agregaron que cuando Q2 llego al lugar, se percatdé que V1 ya se
encontraba sin vida y que estaba muy golpeado, ademas refiri6 que V1 traia
dinero en efectivo el cual no aparecio.

Il. Evidencias

9. Escrito de queja de fecha 24 de diciembre de 2019, suscrito por Q1 y Q2
mediante el cual denunciaron presuntas violaciones a los derechos humanos de
V1, mismas que atribuyeron a agentes de la Policia Municipal de Navolato.

10. Oficio niumero CEDH/VG/CUL/000001, de fecha 6 de enero de 2020, a
través del cual se solicitd al Comisario de la Policia Municipal, un informe
relacionado con los hechos senalados en el escrito de queja.



11. Oficio niumero CEDH/VG/CUL/000002, de fecha 6 de enero de 2020,
mediante el cual se solicitdé al titular de la Unidad del Ministerio Publico, un
informe relacionado con los hechos senalados en el escrito de queja.

12. Oficio sin numero, de fecha 12 de enero de 2020, a través del cual el
Comisario de la Policia Municipal rindié el informe solicitado y remitié copia
certificada del informe policial homologado nimero DSPYTM-JCD0-2985/2019,
de fecha 19 de diciembre de 2020.

13. Oficio nimero 000265/2020, de fecha 14 de enero de 2020, mediante el
cual la Unidad del Ministerio Publico rindié el informe solicitado, del que se
desprende, entre otras cosas, lo siguiente:

13.1 Con motivo del fallecimiento de V1 se inici6 la Carpeta de
Investigacion 1.

13.2 Informe Policial ndmero 001482/2019, que contiene diversas
entrevistas a testigos.

13. 3 Diversas solicitudes para la realizacion de pruebas periciales.

14. Oficio niumero CEDH/VG/CLN/000437, de fecha 27 de febrero de 2020,
mediante el cual se solicitd al titular de la Unidad del Ministerio Pablico, un
informe relacionado con los actos de investigacion realizados con motivo de la
integracion de la Carpeta de Investigacion 1.

15. Oficio nimero 001895/2020, de fecha 2 de marzo de 2020, mediante el
cual la Unidad del Ministerio Publico rindidé el informe solicitado, del que se
desprende, entre otras cosas, lo siguiente:

15.1 Dictamen de autopsia, folio 34398/2020, practicada al cuerpo de
V1.

16. Oficio namero CEDH/VG/CLN/000575, de fecha 11 de agosto de 2020,
mediante el cual se solicité al titular de la Unidad del Ministerio Publico, un
informe relacionado con los actos de investigacion realizados con motivo de la
integracion de la Carpeta de Investigacion 1.

17. Oficio nimero 006827,/2020, de fecha 17 de agosto de 2020, mediante el
cual la Unidad del Ministerio Publico rindio el informe solicitado, del que se
desprende, entre otras cosas, lo siguiente:

17. 1 Informe Policial namero 00400/2020, que contiene diversas
entrevistas a testigos.

17. 2 Informe Policial nGmero 00445/2020, que contiene entrevista a un
testigo.
3



18. Oficio nimero CEDH/VG/CLN/000329, de fecha 24 de marzo de 2021,
mediante el cual se solicitd al titular de la Unidad del Ministerio Pablico, un
informe relacionado con los actos de investigacion realizados con motivo de la
integracion de la Carpeta de Investigacion 1.

19. Oficio nimero 2081/2021, de fecha 29 de marzo de 2021, mediante el cual
la Unidad del Ministerio Publico rindi6 el informe solicitado.

20. Oficio numero CEDH/DOQS/CLN/000949, de fecha 16 de julio de 2021,
mediante el cual se solicitd al titular de la Unidad del Ministerio Publico, un
informe relacionado con los actos de investigacion realizados con motivo de la
integracion de la Carpeta de Investigacion 1.

21. Oficio nUmero 004842/2021, de fecha 2 de agosto de 2021, mediante el
cual la Unidad del Ministerio Publico rindié el informe solicitado.

22. Oficio niumero CEDH/VG/CLN/000099, de fecha 10 de enero de 2022,
mediante el cual se solicité al titular de la Unidad del Ministerio Publico, un
informe relacionado con los actos de investigacion realizados con motivo de la
integracion de la Carpeta de Investigacion 1.

23. Oficio niumero 000158/2022, de fecha 13 de enero de 2022, mediante el
cual la Unidad del Ministerio Publico rindio el informe solicitado.

24. Oficio numero CEDH/VG/CLN/000208, de fecha 19 de enero de 2022,
mediante el cual se solicité al titular de la Unidad del Ministerio Publico, un
informe relacionado con los actos de investigacion realizados con motivo de la
integracion de la Carpeta de Investigacion 1.

25. Oficio numero 0000303/2022, recibido por esta Comision Estatal el 24 de
enero de 2022, mediante el cual la Unidad del Ministerio Publico rindio el informe
solicitado al que anex0 copia autentificada del informe pericial de procesamiento,
folio 31/2020, de fecha 31 de diciembre de 2019.

26. Oficio nUmero CEDH/VG/CLN/003668, de fecha 6 de noviembre de 2023,
mediante el cual se solicitd al titular de la Unidad del Ministerio Pablico, un
informe relacionado con los actos de investigacion realizados con motivo de la
integracion de la Carpeta de Investigacion 1.

27. Oficio niumero 00/2023, de fecha 9 de noviembre de 2023, mediante el cual
la Unidad del Ministerio Pablico rindié el informe solicitado, del que se desprende,
entre otras cosas, que se solicitd, emitid y ejecutdé orden de aprension en contra
de AR1, que fue puesto a disposicion del Juez de Control y que se realizd
acusacion dentro de la Causa Penal 1.



1. Situacion juridica

28. El 19 de diciembre de 2019, entre las 7:00 y 7:30 horas, V1 fue privado de
la vida después de una persecucion realizada por agentes de la Policia Municipal
de Navolato.

29. Con motivo de esos hechos, la Unidad del Ministerio Pablico inici6 la Carpeta
de Investigacion 1y ejercitd accion penal en contra de AR1, iniciandose la Causa
Penal 1.

30. Asimismo, esta Comision Estatal recibid escrito de queja por parte de Q1 y
Q2, por lo que se inici6 el expediente CEDH/IV/660/2019.

IV. Observaciones

31. Del analisis logico-juridico realizado al conjunto de evidencias que integran el
expediente que ahora se resuelve, esta Comision Estatal de los Derechos
Humanos de Sinaloa considera que existen elementos que permiten acreditar
violaciones al derecho humano a la vida de V1.

Derecho humano violentado: A la vida
Hecho violatorio acreditado: Uso excesivo de la fuerza.

32. El derecho a la vida constituye una prerrogativa basica y primaria del que goza
toda persona. Este derecho se encuentra reconocido en los articulos 1°, parrafo
primero y 29, parrafo segundo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; articulo 4 Bis A, fraccion |, de la Constitucion Politica del Estado de
Sinaloa; 1.1., 4.1, 27.1 y 27.2, de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos; 6.1, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; 1y 3, de la
Declaracion Universal de los Derechos Humanos; y 1, de la Declaracion
Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, mismos que ademas
establecen el marco juridico basico de proteccion de este derecho.

33. Respecto al derecho a la vida, la Corte Interamericana de los Derechos
Humanos, en el Caso Comunidad Indigena Sawhoyamaxa vs. Paraguay, senalo:
“El derecho a la vida es un derecho humano fundamental, cuyo goce pleno es un
prerrequisito para el disfrute de todos los demas derechos humanos. De no ser
respetado, todos los derechos carecen de sentido”.1

34. Asimismo, la Corte Interamericana de Derechos Humanos, en el Caso
Masacres de Ituango vs. Colombia, sostuvo que: “los Estados tienen la obligacion
de garantizar la creacion de las condiciones necesarias para que no se

1 Caso Comunidad Indigena Sawhoyamaxa vs. Paraguay. Sentencia de 29 de marzo de 2006,
parrafo. 150.
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produzcan violaciones de ese derecho inalienable, asi como el deber de impedir
que sus agentes, o particulares, atenten contra el mismo. La Corte ha senalado
en su jurisprudencia constante que el cumplimiento de las obligaciones
impuestas por el articulo 4 de la Convencion Americana, relacionado con el
articulo 1.1 de la misma, no sélo presupone que ninguna persona sea privada de
su vida arbitrariamente (obligacion negativa), sino que ademas, a la luz de su
obligacion de garantizar el pleno y libre ejercicio de los derechos humanos,
requiere que los Estados adopten todas las medidas apropiadas para protegery
preservar el derecho a la vida (obligacion positiva) de todos quienes se
encuentren bajo su jurisdiccion”.2

35. En el caso de V1, su muerte fue resultado del abuso de sus funciones por
parte de AR1, lo que se acreditd con las evidencias recabadas por esta Comision
Estatal, tales como los informes rendidos por el Comisario de la Policia Municipal
de Navolato y la Unidad del Ministerio Publico, a estos Ultimos informes se anexd
copias autentificadas de los actos y técnicas de investigacion que integran la
Carpeta de Investigacion 1.

36. Conforme a lo expresado por Q1 y Q2 en su escrito de queja, asi como las
declaraciones testimoniales rendidas por diversos testigos ante agentes de la
Policia de Investigacion y que obran en la Carpeta de Investigacion 1, el 19 de
diciembre de 2019, entre las 7:00 y 7:30 horas, después de una persecucion
entre las casas del poblado, los agentes de la Policia Municipal alcanzaron a V1
en una palapa, donde fue golpeado y privado de la vida.

37. La causa de la muerte de V1 fue establecida en el dictamen de autopsia, folio
34398-2019, de fecha 24 de diciembre de 2019, realizada por el Departamento
de Medicina Forense de la Direccion General de Servicios Periciales de la Fiscalia
General del Estado, en la que se concluyd que se debid a una asfixia por
broncoaspiracion; que el tipo de muerte es violenta y que todas las lesiones que
presentaba fueron antemortem.

38. Ahora bien, de acuerdo al informe policial homologado, folio DSPYTM-JDCO-
2985/2019, de fecha 19 de diciembre de 2019, se desprende que en los hechos
participé AR1 y otros agentes de la Policia Municipal de Navolato.

39. Luego entonces, esta Comision Estatal advierte que los demas agentes que
participaron tenian la obligacion de impedir que se privara de la vida a V1, lo cual
no acontecio.

40. Lo anterior, toda vez que como lo ha senalado el Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, en la tesis con Registro digital: 163169: DERECHO A LA
VIDA. SUPUESTOS EN QUE SE ACTUALIZA SU TRANSGRESION POR PARTE DEL
ESTADO. El derecho a la vida impone al Estado una obligacion compleja, en tanto

2 Caso Masacres de ltuango vs. Colombia, parrafos 129 y 130.
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que no solo prohibe la privacion de la vida (que se traduce en una obligacion
negativa: que no se prive de la vida), sino que también exige que, a la luz de la
obligacion de garantizar el pleno, libre y efectivo ejercicio de los derechos
humanos, adopte medidas positivas para preservar ese derecho en el ambito
legislativo, judicial y administrativo. En ese sentido, existe transgresion al
derecho a la vida por parte del Estado no solo cuando una persona es privada de
la vida por un agente del Estado, sino también cuando éste no adopta las
medidas razonables y necesarias aludidas, como son las tendientes a
preservarla, a minimizar el riesgo de que se pierda en manos del Estado o de
otros particulares, y las necesarias para investigar efectivamente los actos de
privacion de la vida.3

41. En ese sentido, con base en lo expuesto anteriormente y al tener como marco
el articulo 1°, de la Constitucion Politica del Estado de Sinaloa, que precisa como
objetivo Gltimo en nuestra entidad federativa la proteccion de la dignidad humana
y la promocion de los derechos fundamentales que le son inherentes, asi como
al articulo 4° Bis, parrafo segundo, que afirma que los derechos humanos tienen
eficacia directa y vinculacion a todos los poderes publicos, esta Comision Estatal
de los Derechos Humanos de Sinaloa de manera respetuosa se permite formular
a usted, Lic. Francisco Castro Lopez, Presidente Municipal de Navolato, como
autoridad superior jerarquica, las siguientes:

V. Recomendaciones

Primera. Realice las gestiones necesarias para que se proceda a la reparacion
integral del dano de las victimas indirectas, en los términos establecidos en la
Ley General de Victimas y la Ley de Atencion y Proteccion a Victimas del Estado
de Sinaloa, remitiendo a esta Comision Estatal las pruebas de su cumplimiento.

Segunda. Instruya a quien corresponda para que al considerar los actos motivo
de la queja, asi como los razonamientos expuestos por esta Comision, se inicie
procedimiento administrativo en contra de AR1y demas agentes que participaron
en los hechos, al que debera agregarse copia de esta recomendacion, para que
de resultar procedente y acreditada su responsabilidad, se impongan las
sanciones correspondientes, remitiendo a esta Comision Estatal las pruebas del
inicio, desahogo de pruebas y resolucion.

Tercera. Gire instrucciones a quien corresponda para que se disenen e impartan
cursos de capacitacion en materia de derechos humanos a las y los elementos
de la direccion de la Direccion de Seguridad Publica y Transito Municipal de
Navolato, especialmente sobre los derechos a la integridad fisica y seguridad
personal y a la vida, relacionado con el ejercicio de sus funciones, para evitar que
se incurra en violaciones a derechos humanos como las que dieron origen a la

3 Suprema Corte de Justicia de la Nacion, tesis aislada P. LXI/2011, registro digital 163169,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, novena época, tomo XXXIII, enero
de 2011, pagina 24.
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presente recomendacion, remitiendo a esta comision estatal las pruebas de su
cumplimiento.

Cuarta. Se dé a conocer el contenido de la presente recomendacion entre las y
los elementos de la Direccion de Seguridad Puablica y Transito Municipal de
Navolato, ello con el animo de evitar la repeticion de los actos similares a los que
por esta via se reprocha, remitiendo a esta Comision Estatal las pruebas de su
cumplimiento.

VI. Notificacién y apercibimiento

42. La presente Recomendacion, de acuerdo con lo senalado en el articulo 102,
apartado B, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, tiene el
caracter de publica y se emite con el propésito fundamental, tanto de hacer una
declaracion respecto de una conducta irregular cometida por servidores publicos
en el ejercicio de las facultades que expresamente les confiere la ley, como
obtener la investigacion que proceda por parte de las dependencias
administrativas o cualquiera otras autoridades competentes para que, dentro de
sus atribuciones, apliquen las sanciones conducentes y se subsane la
irregularidad de que se trate.

43. Notifiquese al Lic. Francisco Castro Lopez, Presidente Municipal de Navolato,
de la presente Recomendacion, misma que en los archivos de esta Comision
quedbd registrada bajo el nimero 20/2024, debiendo remitirsele con el oficio de
notificacion correspondiente una version de la misma con firma autégrafa del
suscrito.

44. Que de conformidad con lo estatuido por el articulo 98, de la Ley Organica de
la Comision Estatal de Derechos Humanos, cuenta con un plazo de cinco dias
habiles computable a partir del dia habil siguiente de aquél en que se haga la
notificacion respectiva, para que manifieste a esta Comision si acepta la presente
Recomendacion, solicitandosele expresamente que en caso negativo, motive y
fundamente debidamente la no aceptacion; esto es, que exponga una a una sus
contra argumentaciones, de modo tal que se demuestre que los razonamientos
expuestos por esta Comision carecen de sustento, adolecen de congruencia o,
por cualquiera otra razon, resulten inatendibles.

45, Asimismo, es importante senalar que aquellas autoridades a quienes se les
dirija una Recomendacion de parte de esta autoridad constitucional en derechos
humanos, deben constrenirse a senalar que tiene por aceptada o no dicha
Recomendacion, mas no senalar que la aceptan parcialmente.

46. En ese sentido, tanto la no aceptacion como la aceptacion parcial, se
considera como una negacion al sistema no jurisdiccional de proteccion de los
derechos humanos previsto en los articulos 102, apartado B, de la Constitucion
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Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1° y 77 Bis, de la Constitucion Politica
del Estado, ya que se traduce en la no aceptacion del mencionado
pronunciamiento.

47. Esta posible actitud de la autoridad destinataria evidenciaria una falta de
compromiso con la cultura de la legalidad, asi como a una efectiva proteccion y
defensa de los derechos humanos y en consecuencia demuestra también el
desprecio a la obligacion que tienen de promover, respetar, proteger y garantizar
los derechos humanos, de conformidad con lo que establece el articulo 1°, de la
Constitucion General.

48. En este orden de ideas, las recomendaciones emitidas por los organismos
plblicos defensores de los derechos humanos del pais, requieren, ademas de la
buena voluntad, disposicion politica y mejores esfuerzos de las autoridades a
quienes se dirigen, ser aceptadas y cumplidas conforme a los principios de
universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad, reconocidos en
el parrafo tercero, del multicitado articulo 1°, constitucional.

49. Es importante mencionar que de conformidad con el articulo 105, de la Ley
Organica de la Comision Estatal de los Derechos Humanos, las Recomendaciones
no son vinculatorias, pero una vez aceptadas, la autoridad o servidor publico esta
obligado a cumplirlas en sus términos, en atencion al respeto y cumplimiento de
los derechos humanos que constitucionalmente les exige.

50. Ahora bien y en caso de aceptacion de la misma, debera entregar dentro de
los quince dias siguientes las pruebas correspondientes a su cumplimiento.

51. La falta de presentacion de pruebas dara lugar a que se interprete que la
presente Recomendacion no fue aceptada, por lo que la Comision Estatal de los
Derechos Humanos de Sinaloa quedard en libertad de hacer publica
precisamente esa circunstancia.

52. Notifiquese a Q1 y Q2, en su calidad de quejosos, remitiéndoseles con el
oficio respectivo un ejemplar de esta resolucion con firma autégrafa del suscrito,
para su conocimiento y efectos legales procedentes.

Mtro. José Carlos Alvarez Ortega
Presidente

RESPONSABLE, NU IMER[J DE EJA.RPETA DE IN\ ESTILJ
155 FRAGGION Ill, 156 Y 165 DE LA LE‘I DE TRAI

NUMERALES  TRIGESIMO /0 . Qu s ESIM!J SEGUNDC 0,
NOVENO,  SEXAGESIMO SEL:I ) ) DE LOS IJNEAMIENT[JS GENERAL EN MATERM DE Cl
DESCLASIFICACION DE LA INFQ JRM»—\!JIE N, ASI GO JMEJ LA ELAEQC JRAEJI! )N DE VERSIONES PUBLICAS. PERIODO DE RESERVA PERMANENTE]
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